BULLETIN AUGUSTINIEN

pour 1972

et compléments d’années antérieures’

1. — REPERTOIRES BIBLIOGRAPHIQUES

1. Bulletin de théologie ancienne el médidvale, 11 (suite), 1971, pp. 212-217 (ob passim).
2. Répertoire bibliograplique de la philosophie, 24, 1972, voir p. 531 s v, dwgustinus.

3. Fichier augustinien, (ou) Augustine Bibliography. Institut des Eludes Augustiniennes,
Paris. Pichier-Auleurs, vol. 1 et 2 ; Fichicr- Maliéres, vol. 1 et 2. Boston, Massachusetbs,
G, K. Hall & Co., 1972, 86 x 27, x1-600, v-603, vII1-677, v-705 p.

Reproduction, photographique du fichier de notre Institut. La photographie seule a
rendu possible cette reproduction irréalisable en impression A cause de son ampleur. Le
fichier signale en effet tous les travaux augustiniens existants, connus directemert ou
par des répertoires et bibliographies de toute nature. Le repérage occasionnel ou systéma.-
tique, portant sur plus de guatre sidcles de Iimprimerie, permet d’affirmer gue rien
d’important n’a échappé, au moins pour les xIxe-xxe sidcles, Les signalements ont été
autant que possible disposés sous une forme stéréotypée ; souvent, leur exactitude dépend
de la gualitd des instruments consultés. Traditionnellement, le contenu d’une bibliogra-
phie correspond strictement & son titre, mais le fichier « augustinien » déborde largement
ce cadre : on y trouve quantité de travaux dont I'intitulé ne laisse pas soupgonner la pré-
sence ou ’étendue de ce qui concerne 8. Augustin ; dans ce domaine, les lacunes sonb
inévitables.

Le fichier comporte les grandes divisions suivantes : — Fichier-AUTEURS. Textes, c'est-a-
dire les Buvres de 8. Augustin (éditions, traductions, extraits, pseudo-Augustin). Mélanges
(généralement avec le sommaire des auteurs), Btudes, c’est-a-dire 1a section des Aubeurs
proprement dite, par ordre alphabétique. — Fichier-MATIdRES, Bibliographies ot Ftudes
générales. Biographies et Environnement (ol sont classés anssi Donatisme, Manichéisme,
Pélagianisme). (Buvres de saint Augustin : études générales et particulidres (dont les flori-

1. Ce Bulletin a ét¢ rédigé par A. C. DE Vamer, &. Forumr, G. Manec, L. Brix,
BE. BLBUZBN. ‘



306 BULLETIN AUGUSTINIEN POUR 1972

léges, homiliaires, psendo-Augustin, vocabulaire et grammaire). Sources el relations. Phi-
losophie. Théologie. (La séparation de ces deux derniéres sections paraitra parfois arbi-
traire, mais elle correspond d’ordinaire & la nature méme des travaux sur 8. Augustin.
La section Théologie se termine par Bible et Liturgie.) Influence : cette section recueille
tout ce qui touche & la « survie » d’Augustin au sens le plus large, par siécles, par auteurs,
par écoles, par Ordres religieux, par centenaires et congrés ; et 'on n’a pas pu se résoudre
A éliminer dans les laudes Augustini, voisinant avec BEncycliques et Sermons, des compo-
sitions éphéméres qui témoigrent & leur maniére de I’omniprésence d’Augustin.
L. B.

4. (FriGGERI Marta), L'opera e la personalitc di S. Agostino nei fondi dell’ « Angelice »
Mostra bibliografice. Roma, Biblioteca Angelica, 1972, 21 x 15, 56 p. et 4 pl.

Catalogue réalisé 4 Voccasion de '« Année du Livre », 1972, Les 266 volumes exposés,
qui ne constituent qu’un choix dans la riche Biblioteca Angelica, sont présentés sommai-
rement dans le catalogue ; no 1-28, manuscrits ; 29-565, incunables ; 56-186, ceuvres
d'Augustin ; 187-208, études diverses, modernes et contemporaines ; 204-251. biogra-
phies ; 262-262, bibliographie et périodiques ; et un Addenda de 4 numéros.

5. Oroz José, MuNo0zZ-ALONSO A., ARMAS G., Bibliografia agustiniana — Adugustinus,
17, 1972, pp. 201-208, 311-313, 421-422.

Présentation de dix ouvrages récents.

6. Oroz RETA José, Notus agustinianas — dugustinus, 17, 1972, pp. 289-810,

C. v, de quatre ouvrages : R, J. O’CoNNELL, 8¢ dugustine’s Early Theory of Man, 1968 :
G. Howie, Educational Theory and Practice in St, Augustine, 1969 ; R. J. O’CONNELL,
St. Augustine’s Confessions, 1969 ; R. A. MARKUs, Saeculum..., 1970.

7. CAarANAGA Victorino, Bolelin agustiniano — Awugustinus, 17, 1972, pp. 71-81.

Présentation des ouvrages suivants : Ulrich Ducorow, Christenheit und Wellverani-
wortung..., Stutbgart, 1970 ; Jean Pracyieux, Heil und Heiland..., Parig, 1969 ; A, CAI-
MART, Sant Agustl. Confessions. Poema, Palma de Malloven, 1971 j A, Marzutro — V. ¥oA
GuazzoNt, Sant'Agostino, Le Confessioni, Roma, 1968 ; G. Marzi, Sanl’dgostine. De
musica, Wirenze, 1969,

8. CApAnAGA Victorino, Nuevos estudios sobre la eclesiologia de san A gustin — Augustinus,
17, 1972, pp. 193-200.

Présentation de tvols ouvrages : Walter Simonis. Feolesia visibilis el invisibilis.,.,
Trankfurt am Main, 1970 ; Salvador Vmrers, La Iglesia Esposa de Cristo..., Barcelona,
1969 ; Rafael PALMERO RAMOS, « Feclesia Mater » en san Agustin, Madrid, 1970.

9. Forummr Georges, Le Pére Athanase Sage (1896-1971). In memoriam — Recherches
augustiniennes, 8, (Paris, Btudes Augustiniennes, 1972), pp. 8-6 (Bibliographie, pp. 5-8)

II. — TEXTES

10. Augustinus. Philosophische Frithdialoge. Gegen dic Akademiker, Uber das Glitck,
Uber die Ordnung. (Binfihrung in die Dialoge von Cassiciacum von Bernd Reiner
Voss.) Die Bibliothek der Alten Welt, Reihe Antike und Christentum, Ziirich-Miinchen,
Artemis-Verlag, 1972, 17 x 11, 372 p.

Détail du volume :

Gegen die Akademiker (Contra A cademicos). Bingeleitet, itbersetzt und erliutert von Bernd
Reiner Voss, pp. 25-148 ; notes pp. 337-352.
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Uber das Gliuck (De beata vita). Blingeleitet, iibersetzt und erliutert von Ingeborg
SoawARZ-KIRCHENBAUER und Willi SORWARZ, pp. 145-213 ; notes pp. 3653-860.

U ber die Ordnung (De ordine). Bingeleitet, ibersetzt und erlyutert von Ekkehard MUHLEN-
BERG, pp. 215-233 ; notes pp. 361-365.

B. RB. Voss, auteur de Der Dialog in der friichristlichen Literatur (Minchen, 1970), était
tout désigné pour écrire Pintroduction générale (p. 7-24). Les introductions aux différents
opuscules sont claires et sobres. Voss insiste sur la structure du Contra academicos (p. 29-
38) ; les Schwarz sur la rhiétorique augustinienne mise au service de la vérité (p. 147-179) ;
Mihienberg sur le rapport doctrinal du De ordine aux deux aut resDialogues (p. 236-230).
Les traducteurs ont suivi le texte critique établi par W. M. Green dans Stromafa patris-
tica ef mediaevalia (Utrecht-Amsterdam, 1950 ; repris dans Corpus christianorum, X XIX),
réserve faite de quelques modifications judicieuses, signalées dans les notes : p. 338, n. 17 ;
p. 339, n, 26 ; p. 840, n. 31 et 35 ; p. 841, n. 5. La traduction devrait convenir au grand
public qui fréquente « Ia bibliothdque du monde antique » : je n’ai guére de compétence
pour en juger ; mais je me suis naturellement intéressé 3 la traduction de quelques pas-
sages d’interprétation difficile, notamment & De ordine II, 5, 18 (cf. Rev. é. augustin.,
16, 1970, p. 179-186) : B. Miihlenbreg a fait de son mieux pour rendre cette page parfai-
tement intelligible ; mais peub-on traduire : « Philosophia... uix paucissimos liberat »,
par : « sie befreit eigentlich niemanden » (p. 204) ? P. 27, 2¢ ligne, il faut live « Herbst 386 »
au leu de 885,

G, M.

11. Sant’ Agostino. Solilogud, Introduzione, teslo latino, versione e note a cura di Antonio
MARZULLO. Premesse a cura di Virginia FoA Guazzoni. Note a cura di Mario BoNARIA.
Varese-Milano, Ceschina, 1972, 17 x 12, 240 p.

Au texte de 1’édition bénédictine, retenu par P. de Labriolle en B4 5, A. M, apporte
quelques variantes suggérées par le prof. Blio Pasoli. La traduction est claire, alerte ;
cependant, pour éviter ce que P'original a parfois de trop abrupt, elle se dilue et il est
permis de le regretter. Dans l'introduction, A. M. semble surtoub soucieux de montrer que
les thémes abordés dans les Soliloques ahnoncent les développements gu’Augustin fera
plus tard, spécialement dans les Confessions ; les rapprochements ne sont pas toujowrs
convaincants ; ¢’est ainsi que, p. 12, n. 15, il cite Conf. X, x111, 20 0ol Augustin constate
que sa mémoire rebient aussi bien les idées fausses que les vérités qu’il a défendues contre
elles. Mais que nous apporte cette citation ? Si j’ai bien compris, il g’'agit de montrer que,
dans les Confessions aussi bien que dang les Soliloques, le faux est présenté comme 'oubli
du vrai, et le mal, comme l'oubli du bien, ; il suffit de relire Sol. IT, 111 8, ou 1%, 16 pour se
rendre compte que ces réflexions n’ont qu’un rapport bien lointain avec le texte d’Augus-
tin. Autre inadvertance, p. 7-8 : le lecteur 8’imagine qu’il est question du Verbe (la Persona
del Dio fattosi nomo) et s’apergoit dans la suite de la phrase que I'auteur parle du Pere
(attraverso il sangue del figlio suo). — Les Premesse préparent avee clarté le lecteur &
suivre le cheminement d’un débat parfois subtil. — Les notes groupées A la fin du volume,
p. 227-240, indiguent les sources litbéraires ou philosophiques, signalent les passages
paralléles dans I’csuvre d’Augustin, soulignent aussi les particularités stylistiques du
passage. La note 17, p. 229, sur Pexpression malorum escas en 1, 1, 3 eritique & juste titre
lar traduction de P. de Labriolle : « la séduction des méchants » ; mais « la seduzione dei
mali » reste dans une prudente généralité, eb escn, qui traduit le déheop du Timée, mérite
de conserver sa valeur concrébe d'appdl ; il elit été intéressant de signaler le contexte de
cetbe expression dans I'Horlensius tel qu’il apparait en Conira Iul. IV, x1V, 72, PL 44,
774 : Augustin y regrette non pas que Balbus comprenne mala plutét gue mali, mais qu’a
ses yeux ces mala ne soient que les miséres physiques, fruits de la volupté, La note 127
justifie l'introduction explicite du nom d’Ambroise dans la traduction de : «ille in quo
ipsam eloquentiam ... perfectam reuixisse dolebamus » (11, X1V, 26) etigrore les arguments
de P. Courcelle en faveur du philosophe Mallius Theodorus en Recherches sur les Confessions
de swint Augustin, p. 207-210. — L’ensemble de la typographie est soignée ; notons
cependant qu’d la page 37, 1. 2, la phrase « Dio che ci fai degni i essere esauditi » est &
supprimer : elle répdte indliment, & un mot prés, la dernidre ligne de la page 86 ; p. 115,
§ 2, 1. 8, lire : « cogitare ¢e scis » ; p. 117, 1. 1, live : Sromopficor ; p. 118 m., live : la tesi
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platonica. Notons enfin que ce volume, agréablement présentd, efit été plus utile il
avait mis & la disposition du lecteur quelque index et un minimum de biblicgraphie.
. B.

12. San Agustin. Didlogo sobre el maestro. Presentacién y {raduccién de Luis BACIERO
-~ Perficit (Publicacién mensual de Estudios Clésicos. Textos y Estudios), Segunda
Serie, Vol. III, Ntims. 51-52, Enero-Febrero 1972, pp. 1-86 (= 301-336).

Les subdivisions multiples de cette revue qui parait dix fois ’an, obligent de donner
des indications trés précises pour en signaler les fascicules. Elle est éditée par le Colegio
San Estaniglao, Salamanca. Comme l'indique le sous-titre, la collection présente des
textes et des études classiques (voir par exemple le fascicule consacré a la Cité de Dieu,
au Bull. augustin. pour 1969, no 219). Mais classiques au sens large : il nous souvient d’avoir
aper¢u récemment un de ces faseicules consacré aux « hologrammes » ou poémes disposés
en forme de figure géométrique ; la monographie paraissait trés documentée. Le fascicule
que nous présentons n’a d’autre but que de fournir & un prix hors concurrence une traduc-
tion du De magistro ; la traduction est bien venue, elle épouse le style alerte du dialogue.
Les fagcicules peuvent s’acheter séparément.

L, B.

18, Awrelius Augusltinus. Dreiundachiziy verschiedene IFFragen. De diversis quuestionibus
ocloginta tribus. Zum erstenmal in deatscher Sprache von Clarl Johann PERI. (Deutsche
Augustinusausgabe.) Aurelius Augustinus > Werke in deutscher Sprache, herausgegeben
von Carl Johann PERL. Paderborn, Schéningh, 1972, 22 x 14, x-314 p.

Le De diversis quaestionibus 83 est un recueil de réponses & des questions posdes & Augus-
(in par son entourage avant I’épiscopat ; réponses portées sur des feuillets séparés, puis
éditées en un « livre » par Augustin méme, cf. Relract., I, 26 (= cap. 25 dans CSEL t. 86).
Comme elles touchent aux domaines les plus variés, et comme leur solution est souvent
coulée en formules denses eb méme définitives, leur lecture peut servir d’introduction i
toute la doctrine augustinienne, surtout guand un commentaire intelligent (¢’est le cas ici)
signale souvent les prolongements ultérieurs des problémes traités. Cest dire 'utilité de
cette premidre traduction allemande. En effet, ces questions n’ont apparemment jamais
ét8 traduites, sauf trois fois en frangais (dont la B. 4. vol. 10). La traduction de Perl
mérite une large diffusion dans le public cultivé, malgré quelques remarques dont nous ne
voudrions pas gue I’on exagére 'importance. La traduction est trés bonne dans I’ensemble,
en dépit de quelques accidents. Le commentaire utilise & 'occasion et signale dlunent celui
de la Bibliothéque Augustinienne par G. Bardy et J.-A. Beckaert ; mais d’ordinaire le tra-
ducteur s’est fait une opinion personnelle, grice & sa longue pratique des (Buvres de
8. Augustin (quinze ceuvres traduites au total)., I1 traduil aussi les dix-sept passages des
LRetractationes I, 26 (25) qui précisent ou corrigent une question.

Les observations qui suivent témoignent du profit gu’apporte la lecture des Questions.
— Question 6 et 10, species : pour justifier ses traductions par « idée » oun « beauté » Perl
aurait pu renvoyer aussi & la Question 46 de ideis. — Q. 7 « ratione, quae mentis semper
est propria » n’est pas bien rendu par « Vernuntt, die stets vom Geist ausgeht ». — Q.9
« in quibus facile convinei non potest » doit se traduire « ol il n’est pas aisé de le convain-
cre » (’objecteur). — Q. 21, la note devrait renvoyer aussi & De ordine. — Q. 23 : & la fin,
la traduction attribue la « participation » (Teilhabe) au Verbe comme tel. Or cette Ques-
tion, d’une grande rigueur logique et terminologique, réserve strictement aux créatures
la participation. Toute cette fin difficile est & revoir pour 1a traduction. — Q. 80 : de méme
que 'honnéte est le beau, ainsi I’utilité est la providence. — Q. 33 : en note, « Text unge-
nau » Bien au contraire, le texte est clair : « ipsum non metwere » = « 'abgence méme de la
crainte », « das Furchtlossein ». — Q. 37 De semper nalo, note : « ...Kabinettstiick produk-
tiver Wertphilosophie ». Mais la, Question répond probablement & une difficulté réelle sou-
levée & 1’épogue. — Q. 88, traduction i reprendre. — Q. 89 : la bonne ponctuation du texte
latin n’a pas empéché une traduction défectueuse, au point que la note déclare qu’ Augustin
nerépond pas aux trois premiéres questions. Oril y répond dans la méme syntaxe gue pour
les deux suivantes, qui sont correctement traduites. — Q. 44 cui servabatur = « celui & qui
ce rdle ébait réservé » (le Messie ; la traduction suppose serviebatur), Mais ce verbe est bien
traduit Q. 58, 4 fin, — Q. 45, confusion des minutes astronomiques et chronologiques ;
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mais la conséguence n’est fdcheuse que pour la phrase « dass linfaehn Zeitabschnitie zu
zéhlen sind, von denen jeder eire Stunde dauert » ; il faut traduire « dass in der Zeit, welche
eine Stunde dauert, fimfzehn Teile (d. h. Grad) entstehen » (24 h x 15° = 3609). — Q. 55
non determinaia = « unbestimmt » plutdt que « unbegrenzt » — Q. 61, 2, il faut compren-
dre : «le rdle des Rois et des Prétres (de 'A. 1) était de ne jamais se laisser briser ni
corrompre » (— mais ils le furent parfois !). — Q. 61, 7 restal, non pas « besteht » mais
« ausbleibt » (= est différé). — Q. 64, 7 levia ef aspera signifie toujours « lisses et rugueux ».
~— Q. 65 fin, traduire « da ihm nichts zu verbergen war ». — Q. 66, 1 accessit signifie
« hinzugekommen ist » et non « bestimmt ist » ; vivit peceato signifie « fiir die Siindelebt » 5
ensnite il faut traduirve : « denn da sie schon offenbar als Siinde bestehl, wird sie dennoch
begangen und mit der hinzugefiigten Uebertretung wergrésserl », passage fondamental
qui ne tolére pas l'inexactitude ; voir d’ailleurs paragr. 5. A la fin du paragr. 1, il faub
« um sie einst zur Gnade des Erldsers zu (be)kehren ». Aux paragr. 8 & 7, actio et peraclis
(no 3) ont probablement le sens technique d’un, 76le comportant plusieurs ucles ; des deux
traductions, « Akt » et « Zustand », la premiére est bonne, la seconde en aucun cas, —
Q. 67, 2 fin, ce sont les couleurs mémes qui « attendent » ici, nonle peintre,Paragr.7 fin,
Augustin admet bel et bien ici la possibilité, sans tomber dans Vimpiété (ul... non impie
possit existimari), A’ appliquer aux anges Romainsg 8, 22. Le traducteur a reculé devant cet:te
hardiesse ; Rufinus redivivud... — Q. 09, 5, le sens positif de (non) amplius n’est pas
rendu ; au lieu de « nicht mehr linger, nicht weiter, nieht mehr », il faut: tradvire « nicht
in hoherem Grade », par exemple, comme lexige le contexte, Q. 69, 9 fin, susoepil pour
Vagsumpius homo doib se rendre par « an-, auf-, {tbernehmen. » et non par « unternebmen »
(enfrepren dre) ; mieux vendu au paragr, 10 ¢t en 78, 2. A-t-on remarqué au pavage. 10
une régle qui ressemble étrangement & la premiere rogle de Tyconius P Bt il y a aussi une
végle « catholique » au pavagr, 1. — Q. 73, 1 fin : « 5 non nimis subtiliter atbendatur »
est mal rendu ; Augusbin pense ici & la déformatbion de Panneau, sinon mémo & 1a dilata-
tion du métal, — Q. 74 {non) continuo : non pas « (nicht) unmittelbar », mais « nicht
unbedingt, nicht notwendigerwelse ». — Q. 77 : cette Question est entiérement i retra-
duire, mais nous concédons qu'une traduction claire el correcte est impossible. — Q. 80, 3,
une phrase sautde dans la traduction : « Quem ad modum ... animam, » — Q. 82, 1 : ¢ non
usquequague absurde videretur » signifie « es whre nicht ganz unsinnig, zu meinen ... »;
de méme au paragr. 8. — Q. 82, 2 fin, traduction, lire « verneinen » — Muais nous avons été
frappsé en bien des endroits, el méme dans des passages difficiles, par lo justesse de In
traduction,

Le texte latin est bivé de PL 40. (I1 n'en existe pas 'édition critique.) Mais il ¥ a des
coquilles, en moyenne presque une & la page. Trois viennent de P.L méme : Quesbion 60
fin, live « sig dictum. esse quia.. » ; 61, 2 miliew, live de tribu ; 74 fin, ajouter ut devant nee :
les Mauristes ’ont, de méme qu’Krasme ot les Lovanistes.( Dans la bibliographie, corriger
la mention « Bénédictins de Louvain, Migne » en consultant la p. 1v)., Quant aux autres
coquilles, nous ne signalons que celles gu’un latiniste ne peut rectifier sans recourir & une
autre édition latine : — Q. 16, ligne 3, compléter « sempiternae sapientiae guas » — Q. 28,
ligne 15, « qua sapiens dicitur ». — Q. 27 fin, d’abord agimus, ensuite agimur, — Q. 58
« id quod praenuntiabat advenit ». — Q. 58, 2 fin, « manifestum est ». — Q. 67, 3, « creatura
subiecta egt ». — Q. 67, 4 fin, live « et ipst erunt ex servia liberi » ; 5 fin, « iis qui nondum ».
— Q. 89, 1 fin, « eius, ciwius imago est ». — Q. 71, 3, ¢« semebipsum ewinanivit ». — Q. 75,
8 fin, « cum ei renuntiomus ». — Q. 80, 8 fin, index. — Q. 83 milien, quod si.

L. B.

14, Awurelius Augustin, Om den krisine laler. Med indledning, oversaettelse og noter af
Niels W. BruuN. Latinsk tekst ved Josef MARTIN. Kebenhavn, Nyt Nordisk Forlag,
Armold Busck, 19872, 23 x 15, 88 p.

11 g’agit de la traduction du De doclring christiana, Livre IV seul ; le titre choisi par le
traducteur n’est pas d’Augustin, mais il correspond bien au contenu de ce livre : il signifie
De oratore christiano qui sonne comme une réminiscence cicéronienne, un De orafore chris-
tianisé, La Ire édition de ce livee IV (et la Ire édition tout court d'une ceuvre d’Augustin,
voir ce Bull. n° 53), en 1465, portait un titre diffévent mais tout aussi valable : De arie pras-
dicandi. Le traducteur déclare expressément qu’il n’a pas prétendu donner un commen-
taire. Il présente simplement le texte latin de Martin (C'C 82, paru en 1962), la traduction
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danoise, une introduction bréve et dense d’aprés les meilleurs travaux, et deux pages de
notes surtout philologiques ; le but est de fournir un instrument pratique. Le livre est
soigné, muni de toutes références utiles ; la traduction parait avoir été élaborée avec un
souci de précision, & en juger d’aprés quelques sondages.

L. B.

15. S. Awureli Augustini Confessiones. A cura di Felice CoLET?PA, In conformitd ai pro-
grammi ministeriali del 20 marzo 1967. Messina-Firenze, G. d’Anna, 1970, 22 x 15,
162 p.

La préface précise qu’a partir de 1970, les professeurs italiens ont le droit, en 8¢ année
du Lycée, « de lire saint Augustin a la place de I’habituel Cicéron ou de Sénéque le phi-
losophe » 5 cf. le sous-titre. ¥'. Coletta répond immédiatement & cette ouverture par un
choix d’extraits latins commentés. Congu pour la lecture, non pour ’exercice grammadtical,
ce livreb nous parait excellent par Pabondance et la touche personnelle du commentaire ;
eb aussi par sa vaste information, compte tenu des limites qu’imposent & un, professeur les
téches ordinaires. Les extraits des livres I-IX sont suivis d'un abrégé, en italien, dcs
livres X-XIIT, pour ne pas mutiler I’ceuvre er omettant une partie essentielle.

L. B.

16. Obras de San Agustin en edicion bilingite. Tomo XI a : Cartas (2.9). Toms XI b :
Cartas (3.9). BEdicién preparada por el Padre Lope CILLERUELO. Segunda edicién, Biblio-
teca de Autores Cristianos, 99 a, 99 b, Madrid, IBditorial Catdlica, 1972, viII-568 el
vI-612 p.

La seconde édition des Leftres (Cartas !) a déji été présentée ici & 1’occasion de la publi-
cation du Ier volume paru en 1967, comme vol. VIII (Letires 1-140) des (Buvres de saint
Augustin dans la collection bien connue de la BAC (voir Bull, augustinien pour 1969,
no 13 — Rew. é. augustin., 16, 1970, p, 293). En voici 1a fin ; ce volume XTI (Lellres 141-
270) unigue dans la Ire édition (1953), se trouve maintenant dédoublé, car désormais tou-
tes les Lettres sont traduites ; par exemple, dans la Ire édition manguaient les Liettres 282
a 270, ¢’est-a~dire toute la quatriéme classe qui comprend les Lettres de date incertaine.
Et A la différence de la Ire édition, chaque Lettre, eb non quelques-unes seulement, est:
accompagnée d’une bréve présentation. Celle-ci reste sominaire, car le but de la BAC
esb de fournir le texte et la traduction, ¢’est-d~dire des documents accessibles. Chacun peut
ensuite recourir & d’autres instruments, 8’il le dégire, mais par ses propres moyens, car les
notices ne donnent pas de précisions bibliographiques. Ceci ne peut étre critiqué ; il fau-
drait un commentaire démesuré, ne fiit-ce que pour attiver I'attention sur les nombreux
points marginaux greffés sur le sujet principal de chaque Lettre ; sans méme parler des
innombrables renvois possibles & d’autres Lettres du corpus. Une seule chose parait
réalisable, et méme indispensable : une ou plusieurs tables thématiques. Traditionnelle-
ment, presque toutes les Lettres sont désignées par leurs seuls destinataives (il ne faut pas
en ajouter ! la Lettre 268, intitulée Ad Fascium, est en fait une sorte de Pro Fascio). 11
faudrait au moins imiter les Mauristes en indignant, mais en plus bref, le sujet principal
en méme temps que le destinataire. Manque aussi un index scripturairve. Voila des sugges-
tions faciles gui ne veulent pas diminuer la qualité de cette « intégrale » des Lettres. Nous
souhaitons & ces volumes une diffusion d’autant plus large, que la présentation typogra-
phique est parfaite, le texte latin fiable (les accidents sont rares), enfin que leur prix est
compatible avec les bourses les plus modestes.

L. B.

1%. Sant’ Agostino. Le Lellere, 1T (124-184 | A). Testo latino dall’edizione Maurina confron-
tato con il Corpus Scriptorum Ecelesiasticorum Latinorum. Traduzione e note di Luigi
CARROZzI. Nuova Biblioteca Agostiniana, Opere di Sant’Agostino, edizione latino-ita-
liana, (Parte II : Le Lettere), volume X XII. Roma, Cittd Nuova, 1971, 044 p. et 6 pl.
h.-t, en couleurs.

Le premier volume, paru en 1969, a fait 'objet d'une recension dans ls Bulletin augus-
tinien pour 1970, Rew. é. augustin., 17, 1971, p. 8331-332. Ce deuxiéme volume nous
présente 62 lettres écrites entre 410 /411 ot 418 ; conformément au systéme adopté, chague
lettre est précédée d’un sommaire dont les éléments sont repris comme résumé marginal.
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Les lettres des correspondants d’Augustin sont signalées, dans le texte comme dans la,
traduction, par la typographie italique. En général la traduction serre bien le texte, sans
contrainte cependant, et parfois avec quelque liberté; c’est ainsi que «ille tentator »
devient, « ’antico insidiatore Satana » (Letl. 127, 1, p. 41) ; « com mundo florente florere »
devient « brillare in mezzo alla felicitd del mondo » ; ailleurs Pemploi de « puto » par litote
suggére la traduction : « Io sono convinto ». C’est toujours aux fresques d’Ottaviano Nelli
que sont empruntés les hors-texte qui rehaussent I'intérét de ce volume ; ils nous font
suivre Augustin du « Tolle, lege » au baptéme.
E. B.

18, Aurelius Augustinus. Schriften gegen die Pelagianer, lateinisch-deutsch. Band I :
Strafe und Nachlassung der Stinden, iibertragen von Rochus HABITZRY, Der Geist und
der Buchstabe, ibertragen von Sebastian Korp. Nalur und Gnade, {ibertragen von
Anton MaxsmiN, Binfithrung und Erliuterungen von Adolar ZUMRELLER. (Sankb
Augustinus, der Lehrer der Gnade. Lateinisch-deutsche Gesamtausgabe seiner antipe-
lagianischen Schriften, Band I.) W tirzburg, Augustinus-Verlag, 1971, 21,5 x 15, 720 p.

L’Institub « Augustinus » des Péres augusting de Witrzburg a entrepris de publier sous
le titre général de « Saint Augustin, docteur de la grice », la série compléte des traités anti-
pélagiens d’Augustin : texte latin, traduction allemande, introductions et commentaires.
La série doit comporter 7 volumes, traités chacun comme unités indépendantes, Clest
aingt qu'elle & pu &tre inaugurée en 19556 par la publication du dernier volume prévu,
le volume 7 : Schriften gegen die Semipelagiancr (voir Bulletin augustin, pour 1955 no 46
— Rev. ét. augustin., 4, 1958, p. 12-13). Un deuxiéme volume parut en 1964, qui est aussi
le deuxiéme de la série : Schriften gegen die Pelagianer, Band 11 (voir Bulletin augustin.
pour 1964 no 27 — Rev. éf. augustin., 12, 1960, p. 267-268). Un troisiéine volume vient de
paraitre en 1971 : il est en réalitié le premier de toute la série : Schrifien gegen die Pelagianer,
Band I. Il contient De peccat. meritis ef remissione el de baplismo paruulorum, traduit par
R. Habitzky ; De spiritu et litlera, traduit par 8. Xopp ; De nature et gratia, traduit par
A. Maxgein, L' introduction et les commentaires sont de A. Zumkeller. — Les éditeurs-
traducteurs ont choisi pour texte de base celui de C. F. Urba et J. Zycha dans CSEL 60
(1913), mais ils I’ont amendé en maints endroits soit quant & la ponctuation soit quant 4 la
forme des legons, en donnant chaque fois dans une note de bas de page leur jusbification.
Ils prenvent soin aussi de signaler les variantes des textes biblicjues cités par rapport & la
Vulgate. — Quant & la traduction, elle me parait 8tre en, général d’une exactitude et préci-
sion exemplaives, la langue allemande se prétant d’ailleurs & merveille 4 rendre fidélement
la construction des périodes lalines. Je ne me sens pas habilité & en apprécier aussi 1'é1é-
gance, pas plus que le degré d’exactitude de certains mots : ainsi du mot « Strafe » choisi
pour rendre, dans le titre et le corps du premier ouvrage, le mot meritum (— la) accouplé
A peccatorum ; dans l'esprit d’Augustin il s’agit davantage, si je ne me trompe, du démérite
inhérent au péché que de la peine qui en est la conséquence. Mais existe-t-il en allemand
un mot gui exprime cette huance ? Par contre jestime malhabile de traduire, dans la
premiére phrase du De pecc. meritis, p. 55, en prenant l'effet pour la cause, studio tuo
par « deinem Fragen ». Ce choix s’est imposé peut-&tre par le fait d’avoir traduit plus ou
moins heureusement debitor esse par « die (Antwort)... schuldig bleiben », mais cela entraine
une autre faiblesse cle traduction, celle de suggérer que Maxcellinus serait source d’agrément
et de jole pour Augustin par les questions posées plutét que par le zéle qui les inspire.
Nous aurions mauvaise grice d'insister en relevant d’autres exemples, sachant combien
il est difficile pour n’importe quel traducteur de rendre toutes les nuances subtiles de
certaing textes d’Augustin.

Dans I'introduction, A. Zumkeller résume d’abord les aspects historiques et dogmatiques
des origines de la. controverse pélagienne, puis il expose en bref les circonstances de compo-
sition, la date et le contenu de chague ouvrage : I'essentiel est dit avec la calme assurance
d’un homme qui est parfaitement maitre de son sujet. Les explications complémentaires
sonb reportées en fin du volume ; elles forment comme un commentaire suivi, chapitre par
chapitre, des ouvrages. Si, en tant que « relecture » du texte, ce commentaire fait souvent
double emploi avee celui de saint Augustin, il permet cependant de mieux en, saisir la
logique interne des développements el cela avec A’autant plus de fruit que Pauteur prend
grand soin de préciser le contenu des concepts ubilisés par Augustin, tels celui de pecca-
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tum originale (p. 572 suiv.), de concupiscentia (p. 576 suiv.), de sacramention (p. 587 suiv.)
ob plus spécialement celui de nafura et de gratia (p. 683-6887). Ici encore A. Zumkeller
montre, sans ostentation, sa parfaite maitrise du sujet. — On trouve en fin de volume un
index des citations scripturaires et la liste des auteurs cités par Augustin ; en téte de
volume une bhibliographie sélectionnée, Le volume comporte un, titre courant indiquant le
titre de 1'ouvrage et la référence précise au passage : amélioration appréciable par rapport
aux volumes 7 et 2 de la série qui en étaient déponrvus.
A4 V.

19, Agostino : Opere. Antologia a cura di Vito Antonio Siraco. Latini auctores, 17.
Firenze, Le Monnier, 1972, 21 x 15,5 (8)- 170 p.

Une bréve introduction, suivie de larges extraits, en latin, des XTII livres des Confes-
sions et des livres I, XI, V de la Cité de Diew ; tous ces textes reproduisent les éditions de
Pierre de Labriolle (coll. Budé). Le commentaire verbal est abondant;, adapté aux écoles.
La bibliographie donnée p. 10 étonne quelque peu ; elle parait arrétée aux annédes 1940
et méme avant. Serait-elle simplement; reprise d'un livre manuel antérieur paru chez le
méme éditeur ? Excellente pour 'entre-guerres, il y manque actuellement des ouvrages
essentiels, méme en italien ; pour n'en signaler qu’un : Michele Pellegrino, Le Confessioni
di sant’ A gostine, studio introduitivo, Roma, 19568 (traduit en francais en 1961). De plus,
personne ne peut se contenter aujourd’hui du vépertoire de Nebreda (1928) ; et surtout,
celui de Perini, an titre ambigu (Bibliographia Augustiniane, Roma, 1929-1937), ne concer-
ne gue trés peu S. Augustin : ce sont des notices bio-bibliographiques sur les augustins
italiens.

L. B,

20. 8. Agostino. Pagine aulobiografiche. Commento da Vivgilio PALADINI ¢ Vera PARO-
NETTO. Testi e Crestomazie, Collana di Autori greci e latini diretta da Scevola MARIOTTI.
Torino, Loescher, 1972, 22 x 16, r11-168 p.

V. Paronetto a terming ce recueil préparé par V. Paladini ({ 1971). Destiné & 1’enseigne-
ment moyen, et considéré dans cette optique, ce livret peut passer pour un modéle. Une
introduction substantielle présente la hiographie, I'itinéraire d’Augustin jusqu’a la conver-
sion et plus briévement son activité ulbtérieure. Une bibliographie bien choisie déborde
largement la, langue italienne, pourtant trés riche pour 1’augustinisme ; il semble qu’aucun
ouvrage de base n’y manque. Les extraits en Iatin seul, tirés principalement des Confessions
et des Lelires, sont clairement commentés. L’annotation, sans négliger des particulavités
de vocabulaire et de sbyle, met plutdt I’'accent sur le commentaire doctrinal et historique.
Ces notes abondantes offrent méme des précisions bibliographiques sur 1'évolution de
certaines interprétations des passages les plus dtudiés, ol Ie rédacteur des notes prend
position.

L. B.

21. Howie George, Si. dugustine : On Educalion. Bdited and Translated with an Intro-
duction and Notes. Chicago, Henry Regnery Company, 1969, 21 x 14,6, vii-408 p.

Le titre est ambigu ; I’on hésite entre De magisiro et De doctring christiana. 11 fant exa-
miner le livre pour s’apercevoir qu'il s’agit d’extraits de vingt-quatre ouvrages ou recueils
(questions, lettres, sermons). De plus, la mention « BEdited » est une erreur, car le texte
latin n’est ni édité ni reproduit ! Une introduction substantielle résume la thése de ’A.,
gsoutenue & 1'Université de Leeds, parue & Londres en 1969 (voir la recension dans le
Bull. augustin. pour 1970, n° 249 — Rew. éi. augustin., 17, 1971, p. 390). Les extraits,
correctement signalés, donnés en anglais, sont traduits & nouveaux frais comme l'indigue
le « translation copyright » de 1’éditeur. Ils sont groupés en six chapitres : . Le labeur de
I'me (Confess.) ; 1. Principes fondamentaux de éducation ; 111, La psychologie de l’ensei-
gnant ; Iv. La démarche de I'enseignement (the learning process) ; v. La rencortre du
maitre eb de1’éléve ; vI. La tdche du maltre chrétien, Tout A fait significatlifs de 1a. manidre
d’Augustin sont les chapitres 1T et 1v : il n’y est aucunement question de « technique »
pédagogique, mais de la formation de la personne par I’exercice des plus hautes facultés.

L. B.
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22, Medieval Thought, Augustine and Thomas Agquinas. BEdited by N. F. OANToR and
P. L. XzmN. Waltham (Mass.), Blaisdell Publishing Company, 1069, 109 p. (Choix de
textes en anglais.)

III. — RTUDERES CRITIQUES

MANUSCRITS

28. Ro6MER Franz, Die handschrifiliche Uberlieferung der Werke des Heiligen Augustinus,
Band 11 /1-2 : Grossbrilannien und Irland. 1: Werkverzeichnis. 2 : Verzeichnis nach Bibtio-
theken. (Osterveichische Akademie der Wissenschaften, Philogsophisch-historische Klasse,
Sitzungsberichte, Band 281 und 276). Verbffentlichungen der Kommission zur Heraus-
gabe des Corpus der lateinischen Kirchenviiter, herausgegeben von Rudolf FIANSLIK,
Heft III uncl IV. Wien, Hermann B ohlaus Nachf., 1972, 24 x 15, 896 et 840 p.

Aprés Vinventaire des manuscrits augustinions congervés dans les bibliothéques d’Italic
(M. OBERLEITNER, Die handschrifiliche... Band I /1-2: Ttalien..., Wien 1960-70; ef. Rev, 4.
augustin. 1971, p. 837), voicl celui des manuscrits de Grande-Bretagne et d’Irlande col-
lectds par F. R 6mer, Félicitons le Dr R. Hanslik et son équipe pour la célérité et 'ardeur
apportdes A la rdalisation de leur vaste entreprise. Le plan de ce volume I1 est identique
au premier ; d’une part le répertoire des ceuvres de 8. Augustin avec mention des manus-
crits, d'autre part le relevé des dcrits mis sous le nom d’Augustin, dans I'ordre alphabé-
tique des bibliothéques et A partir des catalogues existants. On a déja dib les avantages
et les insuffisances d’un tel type d’inventaire (voir les recensions du vol. I) ; mais 'idéal
Stait-il réalisable | Les usagers des catalogues de manuscrifs savent qu’ils ne trouveront
pas tout, méme dans le meillenr des catalogues. Comme cet inventaire des manusecrita
augustiniens doit avoir une guite, nous nous permettons de faire quelques observations et
de proposer des compléments,

Le T. 1 se présente comme un répertoire des ecouvres ou traités A’Auguslin dans 'ordre
alphabétique des titres ; v sont inaérés un certain nombre de traités inanthentiques des
plus connus couramment mis sous le nom de 'évéque d’Hippone. Sous ces titres esh
(ressde la liste des manuscrits ot ces ceuvres figurent. Les Lellres et les Sermons font 'objet
d’un classement A part, vu leur nombre ; si les Letires sont classées dans leur ordre numé-
vique, pour les Sermons est adoptée une classification par ordre alphabétique des manus-
crits par souci d’économie. Viennent enfin une liste de manuscrits contenant desc frag-
menta el excerpta » et une table d’inecipit d’ceuvres non identifides.

Dans le répertoirve des traités, F. R. indique habituellement & la suite des titres les réfé-
rences aux grandes éditions PL, CC on CSEL, leur numéro d’ordre dans la « Clavis
Patrum », et pour les pgendo le nom de l'auteur réel dans la mesure ot il est connu. Quel-
ques rectifications ou compléments sont ici & signaler :

P. 80 : '« Ammonitio ad filium gpiritualem » attribude & Basile est inauthentique, of.
Clavig 11554 et Fischer p. 187. — P. 58 : « De contemptu temporalium rerum sermo »,
8. Frangipane 3, est reconnu comme authentique, ¢f. Misc. Agostin., I, 201-208. — P. 65 :
« De divina seriptura », I’A. renvoie & « Speculum de divina geriptura », probablement & la
Pp. 178, au titre plus bref « Speculum » — P. 84 « De esn agni sermo », ps.-Aug., PL 40,
1201-1204, est atiribué aujourd’hui & s. Jérdme, of. Clavis 801, et édité dans CC 78,
P. 637-541, — P. 93 : « De generalitate eleemosynaram sermo » ps.-Aug., est reconnu
comme authentique et édité comme tel, sermon Lambot 28, et prendra place dans 1’éd.
des sermons sous le n° CLXIV A, cf. Rev. bén., T9, 1969, p. 62 ; éd. dans PLS IT, 417 et
dans Rev. bén., 66, 1956, p. 1668-168. — P. 105 : « De igne purgatorio », sermon 179 ds
1, Césaire, CC' 104, p. 724-720, — P, 118 ; l'excerptum, cap. 11-17 du « Contra Tudaeos... »
figure dans 'Homéliaire de Paul Diacre,n. 12 (10), PL 95, 1470-1476, — P, 115 : « De beato
latrone », Bustbe Gallican, hom. 24, CC 101, p. 279-290, — P. 116 : « Libellus fidei »,
ceuvre de Pélage, of, Clavis 781, Ibid., « Liber exhortationis », ceuvre de Paulin d’Aqui-
lée, — P, 185 : « Ad neophytos sermo », ceuvre de s, Jérébme, OC 78, p. 542, cf. Clavis
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6802. — P. 149 : « De persecutione... », sermon de s, Jérdbme , CC 78, 556-559, — P. 161 :
« De praedestin. et gratia », cf. Clavis 882. — P. 158 : « Quaestiones Vet. et Nov. Testa-~
menti », ceuvre de I’Ambrosiaster, cf. Clavis 185. — P. 168 : « Responsiones..., » cf. Clavis
520, — P. 164 : « Resp, ad cap. obiectionum vincent. », ¢f. Clavis 521, — P. 1685 : « Res-
pons. ad excerpta... », cf. Clavis 522. — P. 167 : « De scala paradisi », outre L 40, 097-
1004, voir PL 47, 1252-1254. Ce traité serait 'wuvre de Guigues II, cf. A. WILMART,
Auwleurs spiriluels..., p. 280-240. — P. 181 et 182 : le « De symb. ad catech. » et « De

tempore barbarico » ceuvres de Quodvultdeus. — P. 186 : « De triplici hab., » cf. Clavis
1108 adn., — P. 191 « De uera innocentia, » ou « S8ententiae » de Prosper, €'C LXVIII A.,
p. 218-866, cf. Clavis 525, — P. 202 : « De vita eremitica », ccuvre d’Aelred de Rievaulx.

Pour 'utilisation pratique des pages du répertoire consacrées aux Sermons (p. 339-355),
les éditeurs semblent faire appel & I'ingéniosité d’un chacun ; d’autre part, comme ne
figurent dans ces pages que les sermons identifiés, on ne peut se dispenser de parcourir
le T. 2 en entier pour savoir quels sermons sont renfermés dans les manuscrits anglais et
irlandais.

L'appendice des « Fragmenta et Iixcerpta » (p. 359-368) est une sorte de fourre-tout ol
sont groupés fragments identifiés ou non identifiés. Cet amalgame est d’antant plus
regrettable qu’il n’est pas systématique, certaing excerpta figurant A juste titre dans la
premitre partie sous le titre respectif des traités. De plus ce défaut de méthode abountit
finalement & P'omission de part et d’autre d’un certain nombre de piéces ; ainsi cherche-t-
on en vain au T. 1, des fragments signalés au T. 2 : Cambridge Univ. Lib. 2409, an, 1636,
f. 8357-49v, De ciu. Dei libri T ety II (T. 2, p. 44) ; Manchester latin ms. 12, 1xe¢ 5., (T. 2,
. 219) qui ne contient que des extraits des « Tract. in Euang. Jo. » dont bon nombre non
identifids par U'A. (c¢f. D. WRIGHT, dans Rech. augustin., 8, 1972, p. 121); Aberdeen,
Univ. Lib., cad. 6, x111° 8., f. 3v-5' excerpta ex Aug. epistolis (T. 2, p. 17) ; et la liste pour-
rait &tre longne.

Appendix ITT (p. 871-385), F. R dmer donne une liste d’incipit d’ceuvres non identifides
avec référence aux manuscrits. 8i certaires de ces piéces font probléme, la plupart ne sont
cependant pas inconnues ; nous les prendrons dans leur ordre en les désignant: par leurs
premiers mots.

P. 371 : « Ad insinuandam... », méditation apocryphe de s. Anselme, cf. A. WILMART,
Awuleurs..., p. 428, avec mertion d’un ms. qui a échappé o I', R. et gqui contient plusievs
textes attribuds & 8. Augustin : ms. Oxford, Trinity College 89, Xxves. — « Adesto mihi.., »,

Confessio de Jean de Fécamp, voir J. LECLERCQ, Un maitre..., p. 110 sv. — « Annua
nobis... », ps.-Chrysostome, sermon 28, de la coll. Morin, dans PLS 1V, 817-821, avec inc.
« Dominica oratio ». — « Attonitae mentes... », HFusébe Gallican, sermon 12 /12 A, CC 101,
p. 141 ou 146.

P. 372: «Audistis apostoli... », traduction latine de ’homélie « Peri eucharistias » de
8. Basile, PG 81, 217B-237A ; la version latine fort ancienne a été éditée d’aprés ms.
Paris BN latin 10508, f. 17v-28r, vIe g,, par D. Amand de Mendieta, dans Rev. bén., 57,
1947, p. 81-70, — « Audite itaque... », ce texte est bien celui du sermon 75 ad fr. in eremo,
qui est un extrait du sermon 68 ad fr. in eremo, PL 40, 1341, et non pas du sermon 895,
comme le dit F. R. pour avoir confondu les notes a et b col, 1358.

P. 878 : « Credimus... », extrait difficilement identifiable, faute du texte complet, mais
qui pourrait étre emprunté au moins partiellement au De ciuitate Dei, XTI, 24. — « Cum
multog... », florilége doctrinal inédit, rédigé trés probablement au XI1° 8., et dont il existe
plusieurs autres manuscrits. — « Da mihi.., », autre florilége inédit, mais trés répandu,
cf. A. WILMART, Auteurs..., p. 463, v. 3, et G. MoRriN, A fravers les manuscriis de Bdle,
p. 87 sv,

P. 374 : « Debet namgue... », ce texte, mis dans les mss cités sous le titre « Augustinus
de discretione ad matrem », est le ch. 8 et sv. de '« Admonitio », attribude parfois &
Adalgerus, mais reconnu anjonrd’hui comme anonyme, cf. RocHAIS, dans Rev. bén., 63,
19563, p. 251, n. 1 et Dict. Spir., s.v. Mloriléges, col, 452-458, PL 134, 924, L’ « Admonitio »
attribuée & 8. Augustin dans certains mss a été éditée par Caillan, Supplementum II,
p. 242-254, sous le titre « De omnibus nirtutibus quem beatus Augustinus edidit ad matrem
suam », voir p. 245, ch. 7 « Debet namque corpus affligi... » — « Deus propitins... », dans
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le compte rendu d’Oberleitner, Rev. él. augustin,, 1971, p. 338, nous avons fait remarquer
& propos de cette pritre quele renvoi d PL 101, 1408 est, erroné, nous réitérons la remarque ;
& notre connaissance cette « Oratio » est inédite, voir Leroquars, Livres d’Heures, L,
p. 329 et II, p. 269.

P. 375 : « Deus qui de indignis... », voir A. Witarart, duteurs..., p. 118, note davs appa-
rat, ligne 51. — « Dicamus quae... », ceuvre de Nicétas de Remesiana, « De Psalmodiae
bono, redactio IT », PL 68, 371-376, cf. Clavis 649, Stegm iller 5660, 5661.

P. 876 : « Dines et pauper.... », sermo de eleemosyna, éd. Haffner, dans Rev. bén., 1967,
p. 325 sv. — « Dominus noster... », sermon, authentique 341.

P. 377 : « Bia nune... », F. R. reproduit littéralement les références errondes d'Ober-
leitner, malgré les corrections suggérées dans notre c. r., Rev. é. augustin., 1971, p. 388.
— « Bxulbent uirgines... », incipit du sermon authentique 370, PLS 2, 403, — « Ferunt
autem physici... », ps.-Augustin, Mai 93,2 (NPR I, p. 179) ou Caillau II, 57, 2 (p. 68).

P. 378 : « Gloviosissimus... », sermon authentique 816, — « Golias... », extrait du sermon,

authentique 32, 2. — « Hacee est doctrina... », extrait du sermon authentique 160, b,
L 88, 876, — « Hic est dies... », sermon authentique 258, PL 38, 1104, ~— « Hoc dicimus
et hoe docemus... », extrait dn De doctr. christ., I, 9, 15.

P. 379 : « Tlodie... », Pierre Damien, sermon 63, PL 444, 857 sv. — « Hominis... »,
sermon app. 86, PL 39, 1811, — « Homo qui laboras... », ce sermon figure dans le « Collec-
torium sermonum s. Augustini » de Robert de Bardi, pars V, 92, sous le titre « Sermo de
bonis caeli et: de miseria inferni » -— « In scripturis... », sermon formé d’un extrait du ser-

mon authentigue 50, n. 2-8, que l'on retrouve dans diverses collections anciennes, par ex.
sous le n. 30 dans la « Quinquaginta », et ¢dité comme tel dans les premidres éditions, Bile
1629, T. X, p. 836-387 ; of. CC 104, p. 973, lignes 4-0.

P. 380 : « Inter omnia... », Césaire, sermo 41, 2 (excerptum), CC 108, p. 181. — « Leetio
ista... », Césaire, sermo 118, CC 103, 482, — « Misericordia... », sermon app. 818, avec
vaviante dans Vincipit P7L 39, 2340.

P. 881 : « Novum quidem... », B, R. a découpé d’une manidre trés malhabile dans les
mémes manuscrits, le sermon Mai 93, ci-dessus inc. « Ferunt autem,., » dont nous avons ici

la suite, soit § 2, NPB I, p, 179. — « Q nomen crucis... », ps.-Aug., sermon cité par Bartho-
lomaeus de Urbino, dans son Milleloquium, table (p. 78, col. 2), et I, p. 244 del’éd, 1672,
g.v. ' Orux ', — «O quanta erit...», cet incipit laisse soupgonner qu’il s’agit d'un extrait

du De ciu, Dei, XXII, 30, il faudrait examiner tout le texte pour confirmation, — « O
ueneranda.., », exhortation gui se trouve dans plusieurs manuscrits du xve s., date pro-
bable de sa rédaction, elle a été imprimdée dans le « Praecordiale sacerdotum » de Jacques
Philippi (1489), Prooemium, fol. 8t-0r. — O ueritas... », cet inc. évoque Conf. XII, 10, 10,
la guite du texte le confirmerait. — « Primum quidem », Homeliae Toletanae, n. 80, PLS 4,
1080~1981.

P. 882 : « Quam grata... », ps.-Aug., sermon cité par Bartholomaeus, dans Milleloquivm,
&d. 1672, I1,p. 831, sous le titre « De utilitate et de cantu psalmorum ». — « Quando castita-
tis... », Cdsaire, sermon 43, CC 108, p. 180 sv. — « Qui enim cognouit... » ps.-Aug.,
Caillau 11, 18 = cxtrait de 'Epist. Aug. ad Paulinam 147, c. 14, n. 83-84, PL 33, 611-612.
— « Quia sermo.., », Césaire, sermo 100, C'C 103, p. 407 sv.

P. 383 : « Quia sunt in illa nocte... », extrait des Quaestiones FEuangeliorum II, 44,
PL 35, 1857, figurant dans Bugippius, cap. 177, CSEL IX, 1, p. 598, et qui a passé dans
des collections de sermons, Paul Diacre, Hom, 7, PL 95, 1161, Robert de Bardi, Collect. 2,
295, attribué aussi & Maxime de Turin PL §7, 534-586. — « Quod nos hortatur... »,
serait de Césaire, sermon 6édité, aprés I'édition de Morin, par A. M. G. Vichi, cf. Clavis
1008, PLS 4, 5168. — « Rogo uo0s... », Césaire, sermon 80, CC 108, 328. — « Sicut dicit... »,
sermon anonyme, cf, Clavis 1157, éd. J. Leclereq, dans Hispania sacra, 2, 1949, p. 110-112,
PLS 4, 952. — « Sicut ille... », cette « Expositio regulae » est I'ceuvre de Robert de Brid-
lington (1 1167), éd. London, 1960.

P. 884 : « Summe sacerdos... », il existe une éd. beaucoup plus récente que celle de la
PL, par A. WILMART, Auleurs..., p. 114, et dans les pages qui précédent, mention de mss
anglais qui ont échappé a I, R.

P. 885 : « Video equidem.., », peut-8tre & identifier avec ps.-Fulgence, Bxordium 68,
éd. Morin dans Rev. Bén., 26, 1909, p, 224, PLS 8, 1865. — « Videte... », ps.~Aug., Caillau-
Saint-Yves I, 49 ; Homéliaire d’Agimond s. 98, PLS 4, 1805-1807.
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Le Tome 2 est la mine & exploiter puisqu’il nous donne la description Pun aprés autre
de tous les manuscrits anglais et irlandais renfermant des textes augustiniens. Quand
on songe au labeur qu'une telle compilation a exigé, on ne peut que féliciter I’ A. pour tout
le soin qu’il y a apporté. Pour faire mieux il aurait fallu la collaboration de plusieurs spé-
cialistes. Deux remarques géndrales s'imposent cependant : nombre de textes attribués
4 g. Augustin ne sont donnés qu’en référence & la PIL ou comme pseudo-Augustin, alors
que plusieurs de ces textes ont été identifiés comme appartenant 3 Césaire, Maxime, ete. ;
il aurait donc &té plus utile de nous donner ces références plutdt que les pseudo-attribu-
tions ; d’autre part les incipit des textes non identifiés sont généralement trop brefs, voire
parfois ingignifiants lorsque leur libellé n’est qu'un titre de traité ou un verset scripturaire.

Oe que 1'on demande & un répertoire de ce genre, c’est en premier lieu d’étve exhaustif
dans la mesure du possible, et les vérifications que nous avons pu faire donnent satisfac-
tion. Voici cependant quelques addenda que nous donnons encore sous réserve, ne pou-
vant nous assurer de la présence de ces mss dans les bibliothéques respectives.

Cambridge, Trinity Coll., Fragm. s. XII ex., excerpta Tract. in Bv. Toh., cf. WrIianT,
op. cit.,, p. 114,

London, B. M., Egerton, 831, s. x11, f. 37, extr. Bpigt. 120 ad Consentium, n, 16-17,
of. Rev. bén., 1956, p. 272.

London, B. M., Harl. 3098, s. x11, 17-027, florilége connu sous le nom « Liber pancrisis...
sententiae uel quaestiones patrum Augustini... », cf. Rech. de théol. anc. et méd., t. 23,
1956, p. 114-118,

London, B. M., Harl. 3969, s. x1v, compilation « De dictis et factis memorabilibus philo-
gophorum », les 2¢ et 3¢ livres se composent d’extraits divers, dont s. Augustin, cf.
P. LEBMANN, Erforschung des Mittelalters, V, 1962, p. 194.

Oxford, Bodl. 987, s. X1, f. 15, ps-Aug. « Item sermo sancti Augustini episcopi : Celebra-
tio solemnitatis... », sermon suivi d'un texte qui n’est qu'un abrégé du sermon 384, cf.
Rev. bén., 1949, p. 101 et n. 3, et p. 106 ; PLS 3, 813-314.

Oxford, Bodl,, Holkham gr. 79, 8. XV, contient des excerpta en grec : « De processione Spi-
ritus Sancti ex tractatu in Toh. desumpta (PG 147, 1131-1158) et e libro De cognitione
verae vitae (PG 150, 32-40) »,

Oxford, Bodl., Holkham gr. 113, s, XV, Augustin, De gratia et lib. arbitrio, trad.
grecque de Cassomatés. '

Oxford, Trinity Coll. 89, s. xv, renferme plusieurs traités ps.-angustiniens, cf, A. Wit~
MART, Auteurs..., p. 428.

Perth (Bcosse) : A. Sounter a signaléd un ms. du 18¢ 5., renfermant entre autres : Epist 54,
65, 221-224, donné & I'Eglise St-Jean de Perth, dans Jowrnal of Theol. St., 34, 1983, p. 267-
269,

Une derniére remarque : parmi les pidces non identifides il y a d’une part de nombreux
textes quine sont que des extraits et dont on ne peut préciser la référence que sur examen
du texte manuscrit, mais il en est d’antres dont P'incipit nous a paru suffisamment indi-
catif. 8i PA. avait su tirer parti des tables d’incipit dont on dispose, & commencer par celle
qui figure aux pages 557-584 de la. Clavis Patrum qu'il a eue en mains, il aurait pu dans
bien des cas donner quelques précisions. En parcourant cet inventaire, nous avons pu
reconnaitre un certain nombre de ces textes; nous en donnons la liste sans revenir sur
ceux qui ont été identifiés plus haut dans Panalyse de ’Appendice IIT du T. 1.

P. 27 : Cod. 1144, 129V « Sicut nonnullis... », Busébe Gallican, hom. 9, CC 101, 97-108,
PLS 8, 577-582.

P. 80 : Cod. 1382, 60"-104r « Quis dabit... », correspond probablement au « Liber de
compassione B. Mariae Virginis » édité par Caillan, II, Tract. 2, p. 288-241. Ce texte figure
également sous le nom d’Augustin, d’aprés A. WILMART, Auteurs..., p. 421-422, dans un
ms. d'Oxford, Bodl. Lib., Bodl. 830, ce que ne signale pas F. R. dans sa description du
méme manuscrit, T. 2, p. 242.

P. 42: Cod. 2028, 281r-2827 « Quodam loco sermo Jeremie... », Xusébe Gallican, hom. 19,
CC 101, p. 228-283 ou sermon 22, PLS 3, 600- 805, cf. Clavis 966, — Cod. 2028, 87v.88v
« Cum sanctum... », sermo app. 72, avec ing, différent PL 39, 1884, note b.

P. 48 : Cod. 2121, 26r-28 « Spiritus... », ps.-Chrysostome, Coll. escur. bom, 27, PLS 4,
786-787, cf. Clavis 926, — I'bid., 34-887 ¢ Omnis qui... », ps.-Chrysostome, sermon Morin
11, PLS 4, 750-762, of. Clavis 915.
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P. 45 : Cod. 2469, 1667 sv. « Apostolum.., », sermon 392, authenticité douteuse, PL 30,
1709.

P, 46 : Add. 3319, 60V « Convenientia... », Césaire, sermon 100 A, C'C' 108, p.418. — Add.
8479, 40° sv. « Evangelivm cum... », centon ex En. in ps. 36, s. 2, 1-8, cf. Miscell. agost. 1,
p. 787,
18P. 59 : MeClean 104, 52vsv. « Quoniam domino... », ps.-Augustin, sermon app. 65, PL 89,

70,

P. 89 : Cod. 73, 20¥ « Quomodo illud intelligendum ... non prodesse » ps.-Aug., Dialogus
questionum LXYV, Qu. 8 A fin, PL 40, 737-752,

P, 120 : Cod. 112, 2727, « O anima... », Manuale 17, PL 40, 958,

P. 128 : Cod. O. 2. IX, II* « Dominus in euangelio... », sermon figurant dans une collec-
tion césairienne et reproduit dans PL 67, 1078.

P. 127 : Cod. O. 6. VITI, 2747, « Rogos uos... » , (ésaire, sermon 80, ¢'C 103, p. 328.

P.129: Cod. P. 8. VII, 96* « 8icut in lectione... », Césaire, sermon 108, C'C 108, p. 447 ;
1017 « Cum divina lectio... », Césaire, sermon 118, CC 103, p. 465 ; 103" « Lectio ista.., »,
Césaire, sermon 118, CC 108, p. 482.

P. 187 : Cod. 166, 69 « Inter cetera... », sermon authentique 204, PL 38, 1835 ; 72r
« Dominus n. I. C... », sermon authentique 841, PI 39, 1493.

P. 1561 : Add. 17202, 59¥ sv. « Euangelica lectio... », sermon authentique 76, PL 38, 474.

P. 162 : Add. 18332, 20v « Beatissimus... », ps.-Aug., cité dans le Milleloguium, éd. 1672,
1, p. 160.

P. 153 : Add. 20029, 110* « Memento miser... », méditarions inédites attribuées & William
de Rymyngton (14¢s.), voir A, WILMART, Auleurs..., p. 420-421 ol sont signalés plusieurs
autres manuscrits.,

P. 157 : Add. 29972, ce ms. est un des trois fragments connus, le plus long, d'un homé-
liaire du vine s., en éeriture de Luxeuil, les deux autres fragments se trouvent 4 New
Haven, Yale Univ., 481, n. 2, 1 fol. et & Metz, Archives historiques de la Ville, Fonds
Salis 140, 1, ce dernier faisant suite au fol. 38 du ms. de Londres. I’ensemble a été étudié
tout récemment par R. HrArx, dans Rev. hén., 1971, p. 7-18 eb repris par R. GREGOIRD,
dang Studi Medievali, 1972, p. 904-907. Toutes les pidces ont été identifides et sont
aujourd’hui éditées : 26" sv. « Post... », ps.-Aug., sermon app. 211; 287 « Salvator... »,
sermon anonyme probablement africain et éditd pour la premidre fois par R. Xtaix, op.
ett., p. 10-11 ; 307 « Hic dies... », Augustin, sermon 230 ; 82v, (dsaire, sermon 192 ; 36v,
(ésaire, sermon 54.

P. 157 : Add. 30868, F. R, paraif ignorer que ce manuscrit est le célébre homéliaire de
Toléde qui a fait I’objet de savantes études par Morin, Lambot, Diaz y Diaz, Btaix,
Grégoire etc. L'analyse qui nous est donnée ici est trés incompléte. Dix-neuf pidces soni;
tirées des sermons de s. Augustin, et ne parlons pas des sermons attribués. Voir ’analyse
la plus récente : GREGOIRE, Les homéliaires du Moyen Age, p. 160-185. Ajoutons gue touns
les sermons ont &té identifids et édités d'un c6té ou d'un autre, voir Grégoire et PLS 4,
1985 et sv., of. Clavis 1997.

P. 168 : Cotton Cal. A, I, 254" « Hodierna festivitas... », ps.-Aug., Robert de Bardi,
2,241 3 dans Milleloguium, éd. 1672, 1, p. 86 ; ot éd. A. WRNGBR, L' dssomption..., p. 341-362.

P. 183 : Harl., 4091, 817 « Triennium... », voir sermon authentique 110 ou 8. Morin 18 ;
1507 « Confitemini... », sermon app. 56 ; « Apostclum... », sermon 392, authenticité dou-
teuse.

P. 184 : Harl. 5025, 617 « Miser ego... », ps.-Aug., De sp. et anima, cap. 17, PL 40, 792.

P. 202 : Royal 8 I, 'V, 847-145V, tous ces ps.-Aug. sont des sermons de Céeaire, y compris
« Quod uere... », ¢f. CC 108 et 104.

P. 218 : Cod. 557, 1447 « Qui in adolescentia... », De rectid. convers., cap. 21, PL 40,
1184.

P. 219 : Latin MS 12, 8. 1x, homéliaire provenant de Luxeuil. F, R. ne signale que quel-
ques pidces augustiniennes, ’analyse est A reprendre. Des neuf homsélies signalées, huit
sont des extraits des Tract. in Evang. Ioh., voir D.F. WRIGHT, dans Recherches A ugusti-
niennes, vol, 8, 1972, p. 121 et note 163 ; fol. 110v « Amen inquit... », extrait du De civ.
Dei, XX, 5, 3. D'aprés Wright cet homéliaire dépendrait pour les deux tiers de Paul Dia-
cre.
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P. 227 : Bodl. 93, 67 -111v, plusieurs de ces sermons sont: de Césaire, y compris « Quia... »,
sermon 100, « Sicut in lectione », sermon 108 ; « Bopum... », Mai 188 ps.-Césaire.

P. 257 : Canon. Pat. lat. 86, 28V « Delectet... », sermon mis sous le nom d’Augustin,
fait ’emprunts au commentaire de s. Grégoire sur Xizéchiel II, hom. 8, n. 7-8 ; cette pitce
a, été analysée et éditde par A. WITAMART, dans Rev. bén., 47, 1935, p. 3-7, éd. p. 5-7, cf.
Clavis 1720,

P. 260 : Canon. Pat. Lat. 134, 71V « Admoneo... », ps-Aug., s. Frangipane 10, PL 46,
1001-1004.

P. 275 : Laud. misc. 252, pp. 245 « Modo... », ef. CC 104, p. 975 sub incipit « Modo »

P, 277 : Laud. misc. 3850, 56¢ « Meritum... », sermcn app. 61 ; « Quem enim diligit »,
sremon app., 56, avec var. note b.

P. 283 : Rawlison C. 301, 85T « Superius... », sermon app. 146 = Maxime, s. 86 ; « Pro-
picia... », Maxime, s. 52.

P. 284 : Rawlison D. 878, 4 sv. « Lux... », ps.-~Aug., Caillan I, 21 ; « Domini uerba... »,
Tract. in Ioh. 102 ; « Dominug JTesus... », Tract. in Ioh. 92.

P, 292 : Cod. 28, 203r « Evangelium... », sermon authentique 99 avee incipit figurant
dans certains mss.

La longueur de ce compte rendu témoigne de lintérét que nous portons & la grande
enbreprise de Vienne. Nous formons des veeux pour qu’elle puisse parvenir & son terme dans
Pintérét des études augustiniennes.

G, FOLLIET.

24, MUTZENBECHER Almut, C. r. de Manfred OBERLEITNER, Die handschriftliche Uberlie-
ferung der Werke des heiligen Augustinus, Bd., I[1-2 : Ilalien. (Wien, Hermann Boh-
laus Nachf.,, 1969 et 1970.) — Zeitschrift fitr Kirchengeschichte, 83, 1972, pp. 113-124,

Cette importante recension rend hommage & la somme de travail dont témoigne le
premier volume du répertoire des mss augustiniens. Elle multiplie les observations métho-
dologiques sur ce genve de recueil ; elle apporte nombre de compléments dans la détail
et formule d'utiles suggestions pour les volumes suivants. Mais elle reléve aussi diment
les avantages divers de la présentation. En fait, les Auteurs de la série furent acculés i
une marge d’'imprécision dars les principes et Pextension de leur entreprise, par exemple
dans le choix des psendépigraphes A retenir : dans ce cas au moins, le mieux était I’ennemi
du bien, dans un sens comme dans ’autre, suppression, pure et simple ou exhaustivitd,
-— Pour préciser un doublet, notons que le De bono wviduitatis est signalé par Possidius,
Elenchus, X [5, 47 Wilmart, sous le titre De sancla viduilale {(¢f, t. T /2, p. 11, ol il suffit
de porter ce renvoi),

L. B.

25, Wricnt David I, The Manuscripls of St. Augusiine’s Traclalus in Fuangelium
Iohannis » 1 A Preliminary Survey and Check-List — Recherches augustiniennes, 8, (Paris,
Bitudes Augustiniennes, 1972), pp. 55-143.

Cet article fait suite & celui que D. W. avait publié dans The Journal of Theological
Studies, 15, 1964, p. 817-380 (voir Rev. des It. Augustin, 12, 1966, p. 274, n. 39), olt était
étudiée ’insertion des Tractatus 20-22 dans le corpus augustinien sur ’ivangile de s. Jean.
Bien des problémes connexes étaient alors posés dont les solutions supposaient un examen
détaillé de la tradition manuscrite. Ce sont les résultats de son enquéte & travers quelque
345 manuscrits que donne cette fois-ci I’A., en des pages riches de détails de premiére
valeur et qui ne peuvent se résumer. Pour la. premiére fois nous est donnée la liste quasi
exhaustive de tous les manuscrits connus des T'ract. in Buang. Iohannis, comme l'avait
fait A. Wilmart pour les Confessions, le De Trinitate, le De ciuitate Dei et les Enarrationes
(dans Misc. Agostin., 11, p. 267-315). Cet inventaire pourra sans doute s’enrichir de quel-
ques unités, mais ce ne seront probablement que des fragments épars sans grande inipor-
tance pour I’établissement du texte (voir par exemple les quelques lignes du T'racl. 75,
1-8, du ms. de Vézelay, X1/x1e s., ef. infra n°o 26 ; et Vextrait du Tvact. 51, 3-8, ine. :
nomine suo quia et ipse dominus est, des. : gentes fuerant crediturae, dans ms, Oxford,
Bodl. Lib. lat. th. a. 1, fol. 2 v, X®© g., ms. signalé par F. ROMER, p. 111, n. 87, cf. supra,
ne 23). Antérieurement au X1¢ 5., les 124 Traclatus se trouvent souvent répartis en deux
groupes : 1-64 et 1-70 (= 55-124), mais on trouve également d’autres divisions bipartites
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ou tripartites, L’A. revient longuement sur les anomalies déja constatées dans son premier
article : omission, dans de nombreux manuscrits, des Tract. 20-22, ou celle des Tract. 21-22,
interversion des Tract. 19-20, insertion aprésle Tract. 17 du Sermo 125. Ces faits constatés,
comment les expliquer ? Partant cdes travaux relatifs & la chronologie des Traclafus gui
concluent & la prédication ou & la rédaction, de ce commentaire augustinien de 'Evangile
de s, Jean & diverses époques, et du témoignage de Possidins attestant que ce corpus était
réparti en six codices (Indiculum X4, 5), D. W. pense que dans leur &tat primitif les Treas-
tatus ont été distribués non pas & la suite, mais dans l'ordre de leur rédaction : Ie premier
codex contenant 19 Tractatus (= 1-19), le second 32 Traclatus (= 23-54), le troisiéme ren-
fermant entre autres les Tract. 20-22, ete. soit au total les 124 Twractatus répartis en 6 codi-
ces dans leur ordre chronologique qui ne correspond pas & l'ordre actuel du commentaire,
celui-ci ayant été réalisé postérienrement. Une telle hypothése expliquerait I’omission
volontaire, opérée par certains copistes, des Tractatus apparaissant comme des doublets,
tels les Tract. 20-22, ol sont commentés les versets 19-30 du chap 5 de s, Jean, mais
qu’Augustin avait déja expliqués dans les Tract, 18 et 19. Cette conjecture n’est pas
invraisemblable, mais nous n'osons dire plus. Dans plusieurs manuscrits et des plus
anciens, les Tractolus sont en effet livrés en groupes ou séries indépendantes les unes des
autres, mais jamais dang leur totalité sous forme compartimentée, suivant un ordre chrono-
logique supposd. — Voici quelques observations secondaires qui n’enlévent rien & cette
recherche de D. W., recherche qui nous parait fondamentale. A propos de 'insertion du
Sermo 125 entre les Tract. 17 et 18, que 'on trouve dans les manuscrits dés le virr ixe sié-
cle, ’A. ne semble pas avoir remarqué que ce Sermon est signalé par Possidius dans son
Indiculum, parmi les Tractalus diversi, X6, n. 57 (éd. Wilmart, p. 195), avee 1’anomalie
figurant chez Possidius comme aussi dans le titre du Sermon d’Augustin « de piscina
Silos », alors qu’il g’agit de la « piscina Probatica quae cognominatur hebraice Bethsaida »
(To. 5, 2). Le Sermon 125 ne semble donce pas avoir éié inséré par Augustin lni-méme parmi
ases Traoclatus in ITohannem ; mais, fait étrange dans la tradition manuscrite, il ne se trouve
quelid au Tract. 17, Aux mss, signalés par D.W., p. 90-95, on peut ajouter V' Homiliarium
Bedae du Museo Diocesano de Gerona, ott un premier passage du Sermo 125, 1-4 figure,
fol. 63r-657, & la suite d’un extrait du Tracl. 17, 1-16, fol. 56v-68" ; un second passage
du Sermo 125, 4-11 est cité plus loin, fol. 153-157Y, entre deux extraits des Tract. 44, 1-17
et 20, 1 & 28, 18 (voir R. BrArx, L’Homiliaire conservé an Museo Diocesano de Gerona,
dans Analecla Sacra Tarraconensia, 34, 1961, p. 47-55). A propos de la Praefalio certaine-
ment inauthentique mais probablement fort ancienne, Iirasme n’en est par le premier
éditeur, comme le dit 'A., p. 69, en reprenant d’ailleurs les affirmations des Lovaniens
et des Mauristes. Le texte qu’Emsme insére en téte des Traciatus (Bale, 1929, t. 9, p. 8),
reproduit exactement celui qu’éditait pour la premidre fois Amerbach, dans 'édition
de Bile 1905-1917, tome 9, fol. a 2, Il reste & en déterminer les premiers témoins qui sont
an moing au nombre de deux, puisque Amerbach signale trois variantes en marge de cette
premiére édition. Autre constatation : dans de nombreux manuscrits vient en téte une
liste des eapitula que tous les éditeurs des Tractatus, antérienrs & Krasme ont eu soin de
reproduire. L'étude comparative de ces capitula et des titres de chaque Traclatus mérite-
rait attention ; elle fait en tout cas apparaitre chez les Mauristes des remaniements des
Titres plus ou moins heureux et non traditionnels.
G. .

26, TForrieT Georges, Un fragment de manuscrit des « Traclalus in Buangelium Tohannis »
de s. Augustin décovvert & Vézelay en 1966 — Recherches augustiniennes, 8, (Paris,
Ttudes Augustiniennes, 1972), pp. 145-147 eb 2 pl

Fragment dun ms. de la fin du X1° ou début XI1® 8., ne donrant que quelques lignes du
T'ract. 75, §§ 1, 2 et 3.

27, GourDANT Marcel, La Pierre- Ecrite — Bulletin de la Société des Amis de Vienne, ne 65,
1969, pp. 59-81.
Tl g’agit de Uinseviption comportant le nom de Theopolis, inscription qui a fait Vobjet
d’une communication de H.-1. Marrou, Un liew dit « Cité de Dieu » — Awgustinus Magis-
ter, Congrés International Augustinien, Paris 1954, t. I, (1954), pp. 101-110,
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28, Lowr B. A., Palacographical Papers 1907-1965, edited by Ludwig BIsLER. Volume
1 /II. Oxford, Clarendon Preass, 1972, 25,6 « 19, XX + X -+ 646 p. et 150 pl.

Ce recueil est 1a somme des travaux de Lowe (1 1969) ; il reprend tous ses articles dans
la, mesure ou ils n'ont pas été intégrés dans des ouvrages d’ensemble ; quarante-huit
titres, dont six introductions A des monographies (sont exclues les introductions aux douze
volumes des ('ZA). Les travaux sont reproduits dans l'erdre chronologique et les plan-
ches correspondantes regroupées 2 la fin des deux volumes. Nous signalons ici les articles
portant sur la tradition manuscrite augustinienne ou africaine :

On the African Origin of the Codex: Palatinus of lhe Gospels (e}, pp. 120-132 (Jowrnal of
Theological Studies, 23, 1022, pp. 401-404). Ms. : C L4 437.

An Bighth-Century List of Books in a Bodleian Manuscript from Weitrzburg and its pro-
bable Relation to the Laudian « sLeis », pp. 239-250 et pll. 27-80 (Speculum, 3, 1928, pp. 3-
15). Ms. : CLA 251 et 252. Ce dernier, Bodl. Laud Misc, 128, s° vIiII, AUG., De Trinilate,
contient au fol. 260 un court catalogue de manuscrits de la bibliothéque épiscopale de
Wurtzbourg, fin du vime s., qu'édite et commente cet article.

A List of ihe Oldest Extant Manuscripts of Saint dugustine with ¢ Note on the Codex
Bambergensis, pp. 308-314 ot pll. 39-42 (Miscellanca Agostiniana, vol. TT, Roma, 1031,
pp. 285-251). Ms. Bamberg B. IV. 21, so vi = Patr. 87 = CL4 1031.

The « Seript of Lugewil » : A Title Vindicated, pp. 389-388 et pll. 74-79 (Revue bénédic-
tine, 63, 19563, pp. 182-142). Ktude fondamentale dont la base est le ms. New York,
Pierpont Morgan 334, anno 669, Ava., Tradl. in Epist. Ioh. ; CLA 1659,

An Unknown Latin Psaller on Mount Sinai, pp. 417-440 et pll. 88-94 (Seriplorium, 9,
1965, pp. 177-199). Peut-&tre la plus belle étude de Lowe, & la fois révélation paléogra-
phique et exposé magistral ; prolongée plus tard grice & deux autres fragments lating
du Sinai. I1 s’agit 'un bloc erratique latin au 1xe s., contenant un texte du Psautier voisin,
du texte d’Augustin, lequel dépend du Psautier de Vérone, Ms. Sinai, Sainte-Catherine,
SBlav. (sic) 5.

Greele Symploms in a Sizth-Cenbury Manuscript of St Augustine and in o Group of
Latin Legal Muanuscripls, pp, 466-474 et pll. 108-118 (Didascaliae, Studies in Honor of
Anselm M. Albareda, ed. by Sesto Prete, New York, 1981, pp. 279-289). Ms. : CLA 777
= Lyon, 478 (408), s® vi1, Avua, De consensw evangelistarum. Indépendamment de son ige,
ce ms. se signale par le fait qu’il fub probablement copié en Orient par un scribe ignorant
le latin !

A New List of Beneventan Manuscripts, pp. 477-479 (Collectanea Vaticana in honorem
Anselmi M. Card. Albareda, vol. 11, Vatiean, 1962, pp. 211 svv.}, ne reprend que lintro-
duction de cet avticle qui signale quelques pitces augustiniennes ; on, doit ¥ ajouter 24
compléments apportés par M. Huglo dans Seriptorium, 18, 1064, pp. 80-01.

Codices Rescripti. A List of the Oldest Latin Palimpsesis with Stray Observalions on their
Origin, pp. 480-519 et pll. 114-119 (Mélanges Bugine Tisserant, vol. V, Vatican, 1064,
pp. 67-113). Cette liste comprend tous les palimpsestes ol figure un texte latin antérieur
au IX® 8., que ce texte soit inférieur (c’est-A-dire primitif, « lower text ») ou supérienr
(plus récent, « upper text »}. La table qui précéde la liste permet de constater gu’Augustin
¥ est représenté par une dizaine de textes supérieurs (un chiffre plus précis demanderait
des vérifications supplémentaires, car il arrive qu'un manuscrit comporte plusieurs auteurs
en, écriture supérieure mais que le manuscrit ne soit pas entidrement palimpseste) ; mais
Augustin, comme d'autres Péres, y figure aussi trois fois par un texte inférieur : 'on n’a
pas hésité & récupérer des feuilles qui portaient primitivement De sermone Domini in monte,
De Trinitate, Enarrationes in Psalmos, respectivement, OLA 186, 375, 1689.

Les richesses de ce recueil sont rendues utilisables par un abondant index ; la biblio-
graphie exhaustive, qui comprend aussi les recensions consacrées & Lowe ou faites par lui,
est un modele de précision. Signalons & ceux qui ne pourraient pas acquérir ces volumes,
la petite synthése rédigée par Lowe, Handwriling : our medieval legacy, avee 22 planches
et leur transcription par W. Braxton Ross Jr., Roma, Edizioni {i Storia e Letteratura,
1969, 88 p. in-d°,

L. B.



BULLETIN AUGUSTINIEN POUR 1972 321

29, Grigome Réginald, Les homéliaires mérovingions du VIIe-VIlIe sidcle — Studi

Medievali, 18, 1972, pp. 901-917.

Relevé des homéliaires en minuscule mérovingienne de Luxeuil ; précédé d’une liste
cumulative des témoins (de toute nature) connus de cette dcriture. — Suivent les descrip-
tions : 10 Homéliaire démembré, New Haven, Yale University, 481 n. 2 -+ Londres, B, M.,
Add. 29972, fol. 26-38 + Metz, Bibl. mun., Archives historiques, Fonds Salis, 140 (1).
20 Homéliaire de New York, Pierpont Morgan Library, M 17. 3¢ Lectionnaire de Luxeuil,
Parig, B. N, lat. 0427, description des lectures patristiques et hagiographiques. — Pour
I'Homéliaire de New York ci-dessus, la description est interrompue par 'édition de trois
inddits nor identifiés. Deux nous intéressent jci : No 11, fol. 27v-29¢ (sans indication
d’auteur), Incipit epistula de contemptu mundi. Ine. : Tohannis evangelista, quasi di(ui)-
norum conscio sacramentorum... Des. : ... habet regnum, sed non hic, non tale, non breue
sic, sed aeternum et magnus agnoscens regnum. Amen. N© 18, fol. 20v-31r, Incipit omelia
domni Augustini episcopi. Ine. : Pietas Domini omnipotentis sic se omnibus ingerit...
Des. : Confitenda sunt ergo, fratres karissimi, Domino nostra peccata, ut weniam per
confessionem mereamur adquirere. Per dominum nostrum Iesum. Christum. — Comme
dang le recueil de Schaftlarn (voir ce Bulletin ne 30), 'on constate la présence de Jérdme
ou du pseudo-Jérdme : ms. New York, n° 2, ps-Jérdme = ps.-Augustin = Césaire ; n° 9,
Jérdme = ps-Augustin ; ner 23, 26, 27, Jéréme.

L. B.

80. VERBRAREN P., Le recuctl augustinicn de Schiftlarn — Hevue bénddictine, 82, 1972,

pp. 47-62.

Description détaillée du ms, Munich, Clm 17059, s° 1x, originaire de Haute-Italie, pro-
bablement de Vérone ; passé & I'abbaye bénédictine de Schiiftlarn sur I'Isar, en Haute-
Baviére ; enfin & la Bayerische Staatgbibliothek de Munich. 11 est I’ceuvre de quatre seribes
eb contient 36 pidces (et non 85, erreur dans le ms.) dont 22 attribuéder & Augustin par les
suscriptions, Mais parmi celles qui ne sont pas ici attribudes & Augustin, la plupart le
sont dans d’autres mss, méme celles qui portent ici le nom de Jérdme (n° 18) et d'Isidore
(1@ 20) : ce fait conatitue un probléme. —— Au total, 14 pidces sont réellement d’Augustin,
dont le sermon 350 transcrit deux fois mais par deux scribes successifs (no® 3 et 22), et
Y Enarr, in Psalm. 72, 1-4 (n° 7 : De Iudaeis Tractatus). C'est ce ms. gui a fourni les sermons
Morin 8 & 8; ce dernier est aujourd’hui considéré inauthentique. — Un sermon augusti-
nien douteux : Denis 4 (n° 28), — 17 pitces sont du pseudo-Augustin, dont le De confliclu
vitiorum et virtulum A’ Ambroise Autpert (n° 86). — Les quatre piéces restantes sont liées
au Chrysostome latin 3 leur présence ne peut surprendre dans un recueil essentiellement
augustinien. Deux sont inddites ; l'une est éditéde en appendice. — L'intérét majeur,
cependant, de cet article, est Pestimation de la valeur du recueil : il fournit le meilleur
type de texte pour les pidees déjd examindes sur d’autres témoing ; d’olt 'on infére que les
autres pidees peuvent avoir la méme qualité.

L. B.

31, Gurre Karl-ITimst — BERgCHIN Walter, Die Bibliothelshalaloge des Klosters Murbach
wus dem IX. Jahrhundert — Zeitschrift fiir Kirchengeschiohte, 83, 1972, pp. 61-87.
Les Auteurs apportent un important complément a Iouvrage de Wolfgang MILDE,

Dey Bibliothekskatalog des Klosters Murbach aus dem 9. Jahrhundert, Heidelberg, 1968

(voir Bull. augustin. pour 1969, no 42 — Rew. ét. augustin., 16, 1970, p. 301 sv.). Ils éditent

et commentent trds en détail wy, petit catalogue de Murbach, Breviariwm librorum

IS GHTERI Abbatis, rédigé par abbé Iskar (abbatiat ou troisiéme quart du 1xe s., cf.

9. 65) ou sur son ordre ; ils établissent Q’abord qu’il s’agit d'un supplément, mais incomplet

(ef. p. 87), au grand catalogue édité par Milde. Les deux catalogues se trouvent dans le

ms. Colmar, Arch. dép., Cartulaire Murbach 1, pp. 86-96 (grand catalogue) et 97 (petit cata-

logue) ; tous deux copiés par Sigismund Meisterlin er 1464 sur les originaux perdus du
1xe 8. I] suffit de signaler ici la présence du Dialogus quaestionum LXV pseudo-augustinjen,
longuement; commenté pp. 72-74 (cf. Clavis P. L, 373°) : sa présence 4 Murbach remet enn

question la date tardive supposée pour ce dialogue ; il faub remonter au moins an 1x© g.

Le catalogue signale de plus, probablement, Pensemble des trois commentaires augus-

tiniens sur 8. Paul, sous le titre collectif Banlanatio dugustini in apostolum volumen I.
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Il n’est cependant pas exclu qu’il puisse y avoir 14 les Collectanea de Bade ou 1’ Erpositio
de Florus, floriléges augustiniens sur I'Apotre ; le titre du volume se justifierait mieux
dans ce cas. Cette supposition, toutefois, se heurterait & la nomenclature : Explanatio
ne parait pas utilisé pour ces collections ; nous n’en voyons gu'un exemple interne signalé
par C. Charlier dans Rev. bénéd., 57, 1947, p. 137, n. 1, mais il s’agit justement d’un ms.
du 1x° 8., Saint-Gall 280, p. 61 de ce ms.

L. B.

82, ViLra Claudia, Due antiche biblioleche bresciane. I cataloghi della Cutledrale e di S. Gio-
vanni de Foris — Ialin Medioevale e Umanistica, 15, 1972, pp. 63-97 et pl. V-VIIL.

1. Réédition commentée du catalogue des mss de la Cathédrale de Brescia, dressé en
1755 par le théatin Gian Domenico Gradenigo. Identification d’une cinquantaine de ces
mss. sur un total de 90, dans les bibliothéques suivantes : Bologne, Bibl, Univ. ; Brescia,
Bibl. Capit. ; et surtout Brescia, Bibl. Queriniana, ol sont identifids G III 2 Colleclanen
de Florus, s° 1x (catalogue n° 70) et G 11X 3 De Civ. Dei, 8° 1x {catal. n° 78). Le catalogue
signale encore (n° 64) Enwrr, in Ps. 61-70, s° X1, non retrouvé, — 2. Hdition du catalogue
des mss de 'église 8, Giovanni de Foris, Brescia. Ce catalogue figure au dernier folio,
247Y, des Enarr. in Ps. 101-150, ms. Florence, Laur., Conv. soppr. 555, écrit en 1121 ;
le catalogue a di &tre dressé peu aprés. Aucun des quelque cinguante mss. n'a pu &tre
repéré, sans doute & cause de l'incendie de Péglise en 1151. Mss. augustiriens : nos 1.3,
Lnarr. in Ps. compldtes ; no 19, Enchiridion, De mendacio, Conlra mendacium ; et le no 40
et dernier qu’il vaut mieux signaler sans altération : « Bt retractatio sanchi librorum (sic)
Augustini de baptismo ; et liber eiusdemn de vita cristiana ; et liber eiusdem ad Petrum
diaconum ; et de agone christiano ; et de penitentiae medicina ; et liber questionum eius-
dem ad Pollentium ; et liber de bonc viduali. » (A noter que la numérotation des mss est &
revoir, car la pl, VII, qui offre ure partie des deux colonnes de ce fol. 247v, montre aussi
gue Villa a oublié de transcrire les seize prophétes en un volume, entre les nos 14 et 15.
I8t le ne 30-31, « Duo diet » affecté d’un sie, correspond simplement au ne 29, « Unus anbi-
fonarius noctis »)

L. B.

33, Diviax Johannes, Zur Dalierung des Codex Escorial a. I. 13 — dntidosis, estschrift
fir Walther Kraus zum 70. Geburtstag, herausgegeben von Rudolf HANsSLIK, Albin
Lesky, Hans ScHwaABL. Wiener Studien, Beiheft 5. Wien-K 8ln-Graz, Hermann Béh-
laus Nachf., 1972, 804 p.; — pp. 69-77,

Ce ms., qui contient le Praecepium et la Regularis informatio (c’est-d-dire les Régles
masgculine et féminine d’Augustin}, a été daté définitivement au x° s. par Diaz y Diaz
(cf. Bull. augustin. pour 1988, ne 56 — Rev. ét. augustin., 15, 1969, p. 306). Mais des consi-
dérations paléographiques et historiques aménent Divjak i retoucher la date 912 déduite
de la souscription de Leodegundia, date incompatible avee la mention d’un roi Alphonse.
Diaz la retouchait pour atteindre le régne d’Alphonse IV (925-981) ; Divjak la retouche
pour la ramener en 902, sous Alphonse IIT ({ 910). De plus, il place l'origine du ms, &
Bobadilla, prés de Nijera, eb non A Bobadilla prés de Samos, en Galice.

L. B.

834, UrLrMAN Berthold 1. — STaprtmr Philip A., The Public Library of Renaissance Flo-
rence. Niccold Niceoli, Cosimo de’ Medici and the Library of San Marco. Medioevo e
Umanesimo, 10. Padova, Antenore, 1972, 25, 5 X 17, xvir-370 p.

Cette collection est imprimée avec la perfection gqui est la marque de la maigson Ante-
nore ; cette firme édite aussi le périodique Talia Medioevale e Umanistica, annuel, ol il y
a toujours & glaner pour Auguslin, grice & I'index. Le présent volume a été achevé et consi-
dérablement développé par P. A. Stadter, collégue de B. L. Ullman, aprés le décés de ce
dernier (1964). Il détaille ’histoire de la bibliothégue du couvent dominicain de San Maxrco
de Florence st en édite le catalogue dressé vers I'an 1500. Ce catalogue est conservé a
Modéne, Archivio di Stato, Documenti e carteggi di Stati Esteri : Firenze, busta 17. De
plus, Stadter a multiptié les recherches connexes, chapitres et appendices ; il fait entre
autres I’historique de la bibliothéque de Niceoli (1 14387) dovt Vexécuteur testamentairve
et ami, Poggio Bracciolini, légua tous les mss augustiniens & San Marco (p. 24 ; cf., p. 8).
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Niceoli avait rassemblé au moins trente-quatre mss d’Augustin (p. 86 ; cf. pp. 68-69),
chiffre important : pour comparaison, Stadter signale que les conbempcraing Coluccio
Salutati et Antonio Corbinelli possédaient 1'un treize mss d’ Augustin, le second seulement
neuf (p. 85). Mais, si nous comprenons bien, cette partie du tesbament de Niceoli n’eut pas
alors d’effet (p. 25) ; néanmoing, tous les mss augustiniens de Niccoli se trouvent aujour-
cd’hui A la Laurentienne, fonds de San Marco (p. 856). D’ailleurs, tous les mss augustiniens
de San Marco, au nombre de quarante-sept, sont passés dans la Bibliothéque Laurentienne
quand fut supprimée la bibliothéque du couvent, en 1808 (p. 53).
L. B.

85. Nuvepr Bva, Augustinus-forditis a debreceni Gros-kédexben (Une traduction d’Augus-
tin dans le manuscrit Gros & Debrecen) — Kdniv és Konividr (Book and Library),
(Debrecen), Vol. VIIL /2, 1971, pp. 103-118. (Résumé en allemand pp. 112-113.)

Le chartrenx de Nuremberg IBrhart Gros (vers 1400-1450), connu des germanistes pour
sa Grisardis traduite de Boccace, est auteur de divers ouvrages et recueils édifiants. L’un
de ces recueils est le Witwenbuch (Livre des Veuves) compaosé en 1446, congervé dans un,
seul ms., sans doute anbographe, Debrecen, Ref. Koll. 521. Selon, la contume de 1'époyue,
ce recueil rassemble des passages de divers auteurs, eb des textes traduits en allemand par
Gros méme. Il & ainsi traduit les vers sibylling lating, eux-mémes traduits du grec (Oracles
Sibylling VIII, 217-2438), que l'on trouve dans De Civ. Dei, XVIII, 23 ; traduction alle-
mande au fol. 27 du ms. 11 8’agit du fameux acrostiche de 27 vers, « ITésous Chreistos Theou
Uios Sotér ». Malheureusement, Némedi ne reproduit entiérement que les vers labins,
el seulement des échantillons de la traduction allemande dont elle souligne la qualité
littéraire. Blle le régerve sans doube pour une édition compléte du Witwenbuch ; elle a déjd
congacré plusieurs travaux a ce recucil. — Le titre de Varticle suggére que Némedi attri-
bue A Augustin la traduction latine des 27 vers sibyllins ; le résumé allemand de Particle
n’en dit rien. Mais, voulue ou non, cette supposition d’Augustin traducteur a eu des terants
el des opposants : voir la note 50 dans la Bibliothéque augustinienne, t. 86, pp. 757 svv.

L. B.

86. vAN DR STRAETEN Joseph, Les manuserils hagiographiques &’ Arras el de Boulogne-
sur-Mer avee quelques textes inédils. Subsidia Haglographica, 50. Bruxelles, Société des
Bollandistes, 1971, 162 p.

Comprend plusicurs vies de 8. Augustin, Le ms. Arras 14 porte an fol, 48v, 80 x11, & la
suite de BHL 785, un « miracle » de 8. Augustin : 4 la différence d’aubres saints, Augustin
ne peut venir consoler un dévot, car il est perdu dans la contemplation céleste. Texte
édité pp. 77-78 et compard A un passage similaire de ¥'ra Ambrogio Staibano da Taranto,
Tempio eremitano, 1608, Voir aussi p. 185 'appendice édité sur les rapports supposés
d’Augustin el de Sulpice Sévére, ms. Boulogne-sur-Mer 105, fol. 83 ; 87 xv.
. L. B.

CONFESSIONS

87. PELLEGRINO Michele, Le « Confessioni » di Sanl’Agostino. Coll. Cultura, 15. Roma,
Editrice Studium, 1972, 331 p. (Réimpression de 'éd, 1956.)

38. VErHBIEN L. M. J., Conlributions & une édition critique améliorée des Confessions de

Saint Augusting — Augustiniane, 22, 1972, pp. 35-52 (suite ; & suivre).

L’auteur rappelle avec précision les conclusions auxquelles ont abouti ses recherches
anlidricures et que nous avong signaldes en leur temps : Rev. ét. augustin. L7, 1971, p. 840
et 18, 1972, p. 303. Ce quatridme article voit se renforcer encore importance de O méme
isolé, qui vient justement caubionner ici six nouvelles corrections & 1'édition de Skutella ;
¢’est ainsi que la lecture guae cum au lieu de quaccungue en 836, 7, et producerent au lieu de
procederent ressort & la fois d’un sérieux examen des manuscrits et d'un regard attentif sur
le contexte. La correction de eis en ei en 869, 14 bouleverse particulidrement la portée
de ce passage. Le stemme établi p. 48 visualize bien ce qui se confirme & chague étape de
la recherche : O constitue un témoin exceptionnel par sa pureté et la stireté de ses legons,

E. B.
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39, PrzzoraTo Luigi Franco, Le fondazioni dello stile delle « Confessioni » di sant’ A gostino.
Pubblicazioni dell’Universita Cattolica del 8. Cuore, Saggi e ricerche, serie 111 : Scienze
filologiche e Letteratura, 12. Milano, Vita e Pensiero, 1972, (8)-184 p.

Dans un précédent volume, L. F'. P. avait proposé comme plan des Confessions les six
ébapes ou les six Ages de la vie del’homme en référence au commentaire du réeit de la
création dang le De Gren. c. Manichaeos, voir Rev. é. august., XV, 1969, p. 274, Approfen-
dissant son analyse, le méme auteur a tenté de découvrir dans cette nouvelle étude I'idée
dominante de chacune de ces étapes de ’autobiographie augustinienne. Les Confessions
nous sont présentées comme un drame en six actes, chacun d’eux étant caractériaé par une
« image ou catégorie thématique » : 1 — ‘ oubli et foi ’ pour le temps de 'infantia (Conf.I,
1-7) 5 2 — * diseiplina ’ pour celui de la pueritia (Conf. I, 8-10) ; 8 — agitations et inquié-
tudes propres A& l'adolescentia (Conf. I1I-VI) symbolisées par les images ‘mer et terre’,
‘ chair et esprit ’ ; 4 — la ‘ lumiére ' qui enfin fixe I’dme au temps de la fuuentus (Conf,
VII-IX) ; 5 — I’étape de la ‘ participatio * pour '’homme s’acheminant vers la, declinatio
(Conf. X); 06— la senectus (Conf. XI-XIII) qui n’a d’autre préoccupation que la médita-
tion de la Parole (Verbum). A chacun de ces thémes, & chacune de ces images se rattache
une constellation d’images ou de thémes secondaires qui interférent et s’harmonisent.
Eu dégageant ainsi les lignes architecturales des Confessions, F. P. veut montrer que
V'essentiel de cette msuvre est la confessio in stylo. La démarche de notre Auteur échappe
A toute analyse logique, littéraire, voire structuraliste ; son livre nous apparait comme un
feu d’artifice artistiqguement composé, fait de bouquets d’images successifs qui nous font
sans doute saisir la beauté stylistique ou littéraire des Confessions et nous introduisent
dans 1'ame d’Auvgustin mais qui ncus paraissent provenir pour une part de 'ingéniosité
poélique de I'A. Prenons un exemple : les livres 2 & 6 qui recouvrent les années 369-70 &
386 de la vie d’Augustin, soit les dtapes de sa vie & Thagaste, Carthage, Rome et Milan,
étapes représentées par le schéme thématique « mer et terre », la mer symbolisant les
troubles, les agitations, les fluctuations d’Augustin & I’époque, el la terre dtant I’élément
solide, stable c’est-A-clire Dien : 8i 'on s’en tient au texte on ne trcuve nulle part dans
ces livres 'antithése ‘ mer et terre ’; des dix-huit emplois du mot terre et des six emplois
du mot mare en ces pages, seul le mot mare et en deux passages seulement (V, 8§, 15, 1. 8;
VIL1,1,1.12)est synonyme d’abime, de péché. Autrement dit, si une thématigque structu-
rale ne se fonde pas sur le texte, n’est-elle pas alors pure conjecture ? Les pages de ce livre
ne sont pas pour autant moins séduisantes et conduisent & une intelligence plus profonde
des Confessions ; au-dela des touches littéraires accumulées, ¢’est jusqu’au cceur du drame
qu'elles nous font pénétrer.

G, 1.

40. Courcrerie Pierre, Le jeune Augustin, second Caliline — Revue des éludes anciennes,

78, 1971, pp. 141-150.

Dans son article The Pear-Theft in Augustine’s * Confessions’ (Rev. él. augustin. 16,
1970, 283-242), Leo C. Ferrari établissait une correspondance toute biblique ertre I'épi-
sode du figuier de Milan et celui du vol de poires. D¢ son cdté, Mgr Pellegrino, dans Le
* Confessioni’ di s. dgostino, Roma, 1956, p. 45, n. 9, éerit : « Questo perscnaggio (Cati-
lina) & citato semplicemente per dimostrare che nessuno, nemimeno il pitt malvagio degli
uomini, ama il suo delitto per se stesso. » P. Courcelle écarte en quelques lignes la démons-
tration de M. Ferrari : « Elle n’acquerrait vraisemblance & mes yeux que si l'arbre du
Paradis était un poivier... » puis, & Venconire de Mgr Pellegrino, il établit, textes a
Pappui, « gue le fil divecteur, pour comprendre 1’épisode du vol des poires, est le nom de
Catilina...» (p. 142). Le paralléle entre le texte d’ Augustin et celui du C'atilina de Salluste est
impressionnant et doit confondre les érudits qui n’ont trouvé comme emprunt, dans tout
cet ensemble, qu’« une seule phrase... sorte de centon soudant deux phrasges de P’historien
latin »,

B, B.

41. FERRARI Leo C., Symbols of Sinfulness in Book II of Augustine’s « Confessions »

~ Augustinian Studies, 2, 1971, pp. 93-104.

Le pélerinage d’Augustin se déroule, selon Pexpression de Pauteur, dans un « arboreal
polarization » entre le poirier du péché et le figuier de la conversion, comme celui de
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T’humanité se déroule entre le pommier de PEden et I'arbre de la Croix (voir son article
« The Pear-Theft in dugusting's Confessions en Rev. éf. augustin. 16 (1970) p. 233-241).
Powsuivant son exploration du livre IT des Confessions, il examine la signification
des divers symbolismes de I'état de péché auxquels Augustin recourt pour préparer son
lecteur au récit du vol lui-méme. Deux images illustrent cet état de misére : celle du jardin
A l'abandon ol les arbres retournent & 1'état sauvage (silvescere) tandis que épines et
ronces envahissent tout ; Isaie, avec 40 emplois de spinae et: 9 de vepres apparait ici comme
une source de choix ; celle de ’'enfant prodigue qui suggére les termes de vice, de semita,
I'idée d’éloignement, de regio egestatis ; en faib Pimage d'Augustin fuyant loin de Dieu
est présente dans les quatre premiers livres des Confessions et I’auteur céde 4 la tentation
de rapprocher cette fuite (p. 101) de la pathétique évocation de Francis Thomson dans
son célebre potme The Hound of Heaven : « I fled Him, down the nights and down the
days... » P, Courcelle (ci-dessus) a de solides arguments pour contester I’inspiration biblique
du vol de poires ; voici pourtant, autour de cet épisode, deux images bien bibliques, dont
I premiére peub bien corroborer I’hypothése de 1'« arboreal polarization .
B. B.

42, MorAN J., La feoric de la « admonicidn en lus « Confesiones » de 8. dgustin — Studia
Latristica, XTI, {Texte und Untersuchungen, 108), Berlin, Akademic-Verlag, 1972,
PP, 328-334.

Cette communication de 1967 a été publide aussi dans Awgustinianon, 8, 1068, pp, 147-
1564 ; voir la recension dans le Bull. augustin. powr 1968, uo 47 — Rev. ét. augustin., 15, 1969,
p. 276,

43. Coormr John C., Why did dugustine Write Books XI-XIIT of The Confessions ?
— dugustinian Studies, 2, 1971, pp. 87-40.

Deux thémes agsureraient l'unité fonciére des Confessions. Le premicr : la majesté de
Dieu, serail la clé de la spéculation augustinienne sur la création, I’éternité, le temps ot
aubres motifs théologiques des livres XI-XIII ; le second : « the Platonic attraction of the
soul towards God », serait la clé de la compréhension qu’Augustin & eue de son itinéraire
gpirituel (cf. p. 38-89). J. C. C. soutient en outre que 'exégése de Gen. 1 dans Confessions
XI-XIII constitue « Augustine’s precise Confessio fidei in the God who gives meaning
to human existence when he accepts man’s Confessio pecoati » (p. 42), Il ne fait pas la
moindre allusion aux discusgions qui oht eu lieu sur cetie gquestion de la confessio fidei (cf.
A. Soutenac, Introduction, BA 18, p. 11-12).

G. M.

44. HapoT Pierre, Fiudes sur les Confessions de swint Augustin (Livre XI11I) — Feole proa-
lique des Hautes Ftudes, section V, Soiences religieuses, Annuaire, 79, 1971-1972,
pp. 287-270.

Avec le livre XIII des Confessions s’achéve le commentaire du premier livre de la. Genése
commencé aux livees XTI et XTI, Nousg sommes en pleine exégése allégorique, et le moindre
détail biblique trouve sa transposition symbolique ; le réeit de la création devient ici la
description des phases et des étapes du salut de Phumanité ; les grands thémes de la pensée
augustinienne apparaissent dés 'abord : prédestination et gratuité de I’élection divine,
présence des trois personnes divines collaborant & donner & la créature &tre, lumidre et
amour, place capitale de I’Xcriture, firmament déployé entre le domaine des anges eb celui
de I'homme, opposition dramatique entre la Mer, « conspiration » des incroyants et la
Terre des croyants...

Ce qui a manqué, en raison des difficultés qu’offre cette exégdse, c’est «le temps de
fairve une recherche concernant les sources ou les paralléles susceptibles d’éclairer le sens
général de Pexégése proposée par Augustin »,

E. B.
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45. CouromLLe Pierre, La survie comparée des « Confessions » augusiiniennes et de la
« Consolation » boécienne — Classical Influences on European Culiure 4. D. 500-1500.
Proceedings of an International Conference held at King’s College, Cambridge, April
1969. Cambridge, University Press, 1971, pp. 131-142,

Synthése de Les Confessions de saint Augustin dans la tradition Litiéraire. Antécédents
ef postérité (Paris, 1962) et La Consolation de Philosophie dans la tradition liltéraire. Anté-
cédenls et postérité de Bodee (Paris, 1967T), ainsi que des nombreux travaux iconographiques
afférents de I’ Auteur. Voir aussi Buil. pour 1968, ne 344 (Rev. ét. augustin., 15,1969, p. 361).

AUTRES (@UVRES

46. Hern John, Adugustine’s Altack on Skepticism : the « Conlra Academicos» — Harverd
Theological Review, 85, 1972, pp. 99-116,

L'argumentation augustinienne est « essentiellement morale » (p. 109) ; elle n’affronte
pas directement 1'épistémologie sceptique, mais ses présupposés éthiques : la tranquillité
de 'esprit dans la suspension du jugement.

G. M.

47, SYNAN Hdward A., dn dugustinian lestimony lo polyphonic music ? — Musica Dis-

ciplina (Roma) 18, 1964, pp. 3-6.

Témoignage possible de la pratique polyphonique, dans 'image utilisée par Augusbin
pour exprimer 'accord d’Aristote et de Platon, accord per¢gu comme un désaccord par
certains : « ... Aristotelem ac Platonem ita sibi concinere, ut imperibis minusque attontis
dissentire videantur... », Conlra Academicos, 111, X1X, 42.

48, MANDOUZE André, Monigue & Cassiciacum — Bullelin de la Société nalionale des Anti-
quaires de France, 1970 (1972), pp. 307-310.

Voir la recension du texte intégral de cette communication dans le Bullelin pour 1971,
ne 41,

49, MouraNT John A., Remarks on the « De imwmortalilale animae » — Augustinian Stu-
dies, 2, 1971, pp. 213-217.

Le contraste entre le De imm. animae et les ceuvres contemporaines — du point de vue
de la forme : ce n’est pas un Dialogue ; eb du point de vue du contenu : il est exclusivement
philosophique, sans élément de doctrine chrétienne, — s’explique par le fait gue l'opus-
cule est inachevé. J. A. M. évoque Pinfluence de Plotin, mais ne fait allusion ni & Porphyre,
ni & ’hypothése de H. D 6rrie (cf. Rev. é. augustin. 8, 1962, p. 386), renforcée par J. Pépin
(cf. Rev. éf. augustin. 12, 1966, p. 381-382), selon laquelle le De imm. animae serail une
sorte de recueil d’'excerpia porphyriens.

G. M.

50. ROUSSELET Jean, 4 propos d'une édition critique : pour micux lire les Commentaires
d' Augustin sur les Epiires aua Romains et aux Galates — Revue des études augustiniennes,
18, 1972, pp. 233-247.

Critique textuelle. Propose une série de corrections & 1’édition des trois commentaires,
procurée par J. DIvrax, CSEL 84, parue en 1971, Il s’agit des trois ceuvres suivantes,
aux tibres fort longs : Bupositio gquarundam propositionum ex Epistola ad Romanos ;
Epistolae ad Galatas Bapositionis liber unus ; Epistolae ad Romanos inchoata BEapositio.
Pour les deux commen taires sur 1’épitre aux Romains, J. Rousselet se fonde sur les données
de Papparat critique de I’Bditeur ; mais pour le commentaire sur I’épitre aux Galates, le
Recenseur a réexaminé la tradition manuscrite, ajouté un ms. du x¢ s., Berlin, G trres 97
(11), et vedessiné le stemma. Il termine la recension par des remarques méthodologiques
gur les indices dans les éditions de textes classiques.

L. B.
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51. RipANTI Graziano, L'allegoria o I'« intellectus figuralus » nel « De doctring christiona »
di Agostino — Revue des études augustiniennes, 18, 1972, pp. 219-232.

Dans une réélaboration d’un chapitre de sa « tesi di laurea » intitulée « L’ermeneutica
nel De doctring christiana di Agostino » (Urbino, 1971), G. R. présente la conception augus-
tinienne de l'allégorie : sa définition (p. 220-224), les motivations psychologiques qui la
recommandent: (p, 224-226), sa structure ontologique (p. 226-227), épistémologique (p. 227-
228) et théologique (p. 2290 sv.).

52. Barox Frank, Stephan Hoest : Reden und Briefe. Quellen zur Geschichie der Seholus-
tik und des Humanismus im 15. Jahrhundert. Herausgegeben, iibersetzt und eingeleitet.
Humanistische Bibliothek, Abhandlungen und Texte ; Reihe II : Texte, Band 3.
Mimchen, Wilhelm PFink, 1971, 21 X 18,5 258 p.

58. BaroN Franlk, Der erste Druck einer Schrift Augustins. Hin Beilrag zur Geschichie
des frithen Buchdrucks und des Humanismus — Hislorisches Jahrbuch, 91, 1971, pp. 108-
118,

Les répertoires d’incunables donnent pour premier ouvrage imprimé d’Augustin le seul
livre IV du De doctrina christiane sous le titre De arte predicandi (cf. GW 2871-8). (Pest
cetile édition anonyme plusieurs fois réimprimée qui fait l'objet de I’article, pour en identi-
fier 'éditeur : Stephan Hoest, chanoine de Spire, clere du diocése de Worms, vice-chance-
lier de I'Universitié de Heidelberg, prédicateur du comnbe palatin Frédéric I le Victorieux ;
Hoest est décédé le 13 déc. 1472 (date établie & la p. 68 du livre de Baron). En préparant
I’édition, des Discours et Liettres de Hoesti, Baron a rassemblé une telle somme d’indices
en, faveur de cette identification, que l'on doit désormais la tenir pour acquise, malgré
la véserve de Baron lui-méme : « Les fonds manuserits de cette dpogue, pen ébucids a ce
jour, livreront peut-8tre la preuve définitive » (p. 98 du livre et 117 de Iarticle). Au pas-
sage, et en, vue de cette recherche, Iarticle fournit une petite somme de ’humanisme alle-
mand greffé sur humanisme italien, (voir la thése de I’Auteur, The Beginnings of German
Humanism. The Life and Work of the Wandering Humanist Peter Luder, Diss. Univ. of
California, Berkeley, 1966, inédite). Ce courant a brisé avec le traitement scolastique de
I’ Anliquité en réhabilitant la forme littéraire et I’éloguence, d’olt ’abondance des éditions
de classigues lancées par ces milieux. Or, Hoest le théologien avait la préoccupation de
vulgariser la doctrine chrétienne ; Hoest 'hwumaniste en trouva le meilleur instrument &
son gré dans I'étude intensive du De doclring christiana IV, qu'il préférait & toube autre
ars praedicandi méme patristique. I1 en donna une édition, critique fondée sur les mss de
gquatre bibliotheéques. L’identité des vues didactiques, la méme apologie du De doctrina
christiana se manifestent dans la préface de cette édition et dans trois petits éerits de Hoest
publids dés 1618 par Jakob Wimpfeling. Baron décrit soigneusement cette préface latine.
La subgtance de I'article est reproduite dans le livre gous forme d’excursus, aux pp. 78-95 ;
la préface au De arte predicandi est éditée et traduite en allemand aux pp. 220-229 ; 'intro-
duction du livre mentionne d’autres contacts entre Hoest et Augustin, De vera religione,
par exemple, repérables grice al'index. — Un détail : Baron ne dit pas cormment il parvient;
aux dates 14656 et 1466 pour ces éditions ; le GW 2871 dib « vers 1466 », et 2872« avant
mars 1467 », L B

54. CaMPo DEL P0z0 Fernando, La calequesis pastoral en el «De calechizandis rudibus »
~— Hstudio agustiniano, 7, 1972, pp. 105-127.

L’auteur commence par sibuer la catiéchése augustinienne par rapport & ses antécédents,
puis détaille les phases du catéchuménat aux 1ve-ve sidcles, analyse le contenu et la struc-
ture de I'ouvrage, apprécie la valeur pédagogique de la méthode (p. 118-122) et souligne,
pour finir, Uinfluence du De catechizandis rudibus depuis le Xvie sidcle. — 8i les différentes
phases de la catéchése sont clairement notées au débub de la p. 108, 'auteur semble
oublier ces distinctions au paragraphe suivant : il parle de « le catéchése augustinienne »
et de sa diserétion sur les dogmes essentiels, comme si le De cat. rud., ceuvre de pré-caté-
chese, devait déjd exposer la doctrine que évéque régervait aux competentes ou aux néo-
phytes. Il est vrai que l'ouvrage a vu son role s'édlargir, spécialement au Xvie si¢cle, ol
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parurent, selon la méme méthode historique, des manuels de catéchisme pour I'évangé-
lisation des Japonais ou des Indiens d'’Amérique (p. 124). Rappelons & ce sujet l'art.
d’A. BEroamaARAY CRUZ, Swini Augustin ef le contenu de la catéchése préridentine en
Amérique latine en Rev. éf. augusiin., 11 (1965), p. 277-200.

E. B.

56. ETCHEGARAY CURUZ A., Le réle du « De catechizandis rudibus » de saint Augustin dans
la catéchése missionnaire dés 710 jusqu'a 847 — Studic Patristica, X1, (Texte und Unter-
suchungen, 108), Berlin, Akademie-Verlag, 1972, pp. 316-821.

L’auteur situe bridvement 1. le Scarapsus de saint Pirminus de Reichenau ; 2. quinze
modéles de sermons missionnaires autrefois attribués A saint Boniface ; 3. le programme
kérygmatique A’Alcuin pour Pévangdélisation des Avars ; 4. 'Ordo de catechizandis rudibus
de Ratisbonue ; 5. I'édition expurgée du De calechizundis rudibus par Raban Maur. La
confrontation de quelques passages de ces couvres avec le De cafechizandis rudibus 4’ Augus-
tin met en lumidre Putilisation des mémes thémes, dans le méme ordre, parfois dans les
mémes termes. A la page 817, la référence du 2¢ extrait du Scarapsus est 2L 89 et non 40.

E. B.

56. LA BONNARDINRE A.-M., Les trente-deux premiéres « Enarrationes in Psalmos » diclées
de saint Augustin. (Conférence libre.) — PFeole pratique des Hautes Etudes, section V,
Sciences religieuses, Annucire, 79, 1971-1972, pp. 281-284.

L’A. développera ce commentairve dans le volume correspondant de sa Biblia Adugusti-
nigne. Aprés H, Rondet (Bull. de Lill. ecclésiastique, 81, 1960 ; voir Bull. augustin., pour
1961, no 53 — Rew. él. augustin., 10, 1964, p. 203), Mlle La Bonnardiére reprend & la base
la question du genre et des dates imprécises ; elle applique toutes les ressources disponibles,
premiers écrits théologiques, vocabulaire, évolution des thémes : le « moment » de la
véflexion d’Augustin sur la christologie, sur 1’iglise et sur la condition de I’homme chré-
tien (dualisme mitigé, & I’'aide du Condra Faustum, XXIV). Elle a pu déceler une influence
du De montibus Sina et Sion du pseudo-Cyprien. — Dans sa thése Recherches de chro-
nologie augustinienne (Paris, 1965), ’A. n’avait examiné qu’une seule de ces Enarr. :
in Ps., 21, sermo 2 (p. 84-36),

L. B.

67. MorREAU Madeleine, Le dossier Marcellinus dans la correspondance de sainl Auwgustin.
Tome I : Traduction du Corpus augustinien. Tome II : Contribution & I'dtude des
problémes politiques et religieux de I'Afrique des années 411-418, et de leurs incidences
sur la vie et I'ceuvre de saint Augustin., Theése de 3¢ Cycle, Paris, 1072, 91 ct 266 p.
dactyl.

C’est un dossier passionnant gue ceb ensemble de treize lettres centrées sur un persen-
nage fascinant, mélé aux problémes cruciaux de I'Empire et de I'liglise en Afrique, &
I’édpoque oL les Barbares déferlent en Italie, ol la conférence de Carthage cherche une
solution, au conflit donatiste, ot le pélagianisme impose d’une fagon plus urgente le pro-
bléme de la liberté et de la grice... La traduction suit le texte établi par Goldbacher en
OSEL 44. Elle tente de « sauver & la fois I'exactibude du sens et I'aisance de la forme »
sans prétendre y avoir toujours réussi. Dés la premiére ligne, dans Penvoi de la lettre 128,
Pauteur renonce & tvaduire la formule stéréotypée de clarissimus el speclabilis, qu’elle
traduit pourtant p. 18 (= 134, 2). Sars doute la lettre 128, 1 invite-t-elle le peuple chré-
tien & s’abstenir de tout rassemblement prés du lieu de la conférence, mais elle I’engage
plus précisément & « tenir son assemblée & I’écart... ». Au début du § 3 il était possible
d’éviter la lourdeur de I’ablatif absolu et la transformation de 1’adverbe fuata en préposi-
tion. Dans la lettre 120, 8, il est question des « témoignages qui promettent que I'Iiglise
sera (implantée) dans toutes les nations » Plus grave est interprétation de truncouerunt
de la lettre 124, 2, p. 16, derniére ligne ; le deuxiéme prétre victime des circoncellions n'a
pas été « décapité » mais mutilé : « paulo effosso digitaque amputato. » Plus grave me paraib
encore ’omission du tour interrogatif & 1a fin du § 5 de la lettre 187 : Augustin n’affirme
pas, il s’étonne et pose ainsi le probléme développé au § 6 ; mais V'esprit du lecteur serait
pleinement satisfait si les deux dernidres phrases du § 5, étaient associées dans une méme
interrogation, comme elles le sont au §6 : « dés lors (la question est de savoir) si nous vivons
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134 aussi, hors de notre chair, ou si nous pouvons sentir, méme 14 ol nous ne sommes
Ppas... », Ici, c’est la ponctuation du CSEL qui est mise en cause. Au début du § 7 une for-
mule admirable oppose le Verbe éternel & ’dtre créé, éphémeére, qui apparait d’abord
comme fuburum, puis comme praeferitum ; la traduction « sans te figurer... gu’il (le Verbe)
va du futur au passé » rend mal la préeision du latin : « ex futuro praeteritum fieri. »
TRelevous encore, an § 18, en haut de la p. 43, une grave confusion entre widerint, « ¢’est
leur affaire », et wideruni, « ils ont vu », ¢t, 4 1a fin de la p. 83, 'oubli que uerba dare signifie
« payer de mota, tromper » et non « adresser la. parale ». — Par-deld ces remarques de
détails et sans sous-estimer les difficultés insolubles qui déconcertent sans cesse le tra-
ducteur, rappelons ceperdant deux points : d’abord que le souci de fidélité au texte ne doit
pas faire oublier le génie propre du francais ; ensuite, qu’il est souvent périlleux de con-
server intactes certaines périodes dont la clarté, en latin, est assurée par la variété des
désinences verbales ou nominales el par la précision des corrélatifs.

Le tome IT se divise en deux parties ; lIa premidre est consacrée & 1’étude analytique du
dossier, repris dans le méme ordre qu’an tome I : d’abord les lettres en relation avec la
conférence de Clarthage ; puis les lettres étrangdres au donatisme : celles qui font appa-
raftre le triangle Augustin-Volusien-Marcellinus avec, au premier plan, les objections
doctrinales auxquelles la foi de Volusien se heurte ; celles qui viennent en marge du péla-
gianisme ; enfin la lettre 151 sur la mort de Marecellinus. Iin reprenant le dossier ainsi ana-~
lysé pour en donner linterprétation, la deuxidme partie n'échappe pas a l'impression
constante du déja vu. Cette reprise sous un angle nouvean s’imposait pourtant, et le bilan
du dossier apparait dans toute sa richesse et sa diversité ; sans vouloir minimiser le reste,
signalons 1'intérét des derniéres pages sur la découverte, dans l'échange amical entre le
magistrat et ’dvéque, d’un « microcosme augustinien » (p. 212-227) ¢t dun rdle capital des

« stimulations » de Marcellinus.
. B,

58. Sciacoa Michele Federico, Riflessioni sull’Enchividion, di Sani’ A gostino — Augusti-
nian Studies, 2, 1071, pp. 105-118.

Texte original dont Ia traduction en espagnol a paru dans 4 uguslinus, 10, 1971, pp. 377-
386 ; cf. Bulletin. augustinien pour 1971 — Rev. 6. augustin., 18, 1972, p. 300,

59, Spiccarrno Natalino, Il « De cura pro mortwis gerenda » di 8. Agostino : annolaziont
di antropologie — La Seuola Calloliva, 100, 1972, pp. 98-115.

Aprés avolr présenié I’ensemble de ce pebit traité-lettre, date, occaasion, genre, N, 8.
détaille les problémes anthropologiques qui 8’y posent. L'identité de I’homme avant et
aprés la mort, la tripartition esprit-Ame-corps, la survivance de l'esprit et surtout la
question de la connaissance aprés la mort : les morts ne connaissent pas ce qui se passe
ici-bas, méme dars le cas des « apparitions » aux vivants, oit Augustin est enclin & préférver
une action spéciale de Dieu plutdt qu’une initiative consciente de esprit. N. 8. pose claire-
ment les questions mais ne tente pas de les résoudre (si la chose est possible) par un examen
de toute 'anthropologie et psychologie augustinienne, hors de ce cas épineux, ni par une
étude comparée de la psychologie antique.

L. B.

$0, Fario Olivier, Un florileége augustinien du XVIe siscle : '« Omnium operum Divi
Augustini Epitome » de Johannes Piscatorivs (1537) — Revue des éludes augustiniennes,
18, 1972, pp. 194-202,

Pour souligner I'importance de la présente investigation, trés documentée, nous en
citerons la phrase finale : « T1 n’est peut-étre pas téméraire de penser que beaucoup d’ecclé-
siastiques des deux confessions duvant la seconde moitié du xvre siécle ne connurent
Augustin que par le biais de Piscatorius. » Le compilateur de ce recueil d’extraits d’Augus-
tin est le luthérien Johann Fischer (Piscatorius) ; Ire éd. Augsbourg 1537. Le dominicain
Johann Stempel (Pessel(l)ius) en fit paraltre une édition revue, Cologne 1539, Enfin,
1’éditeur calviniste Jean Crespin réddita Pigcatorius en le modifiant, Genéve 1555 ; puis
le méme Crespin. en reprit les deux premiéres parties comme tome I de sa propre Biblio-
theca studii theologici, Genéve 1565. On connait plusieurs éditions pour chacun de ces



330 BULLETIN AUGUSTINIEN POUR 1972

états du recueil primitif. Les changements intervenus sont décrits avec toute la préeision
gue permet un bref article. Ils ne se résument pas : ils portent sur la disposition, Vaddi-
tion, la suppression des extraits ; sur les notes maxginales, volontiers polémiques ; sur la
présence, 'absence, le remplacement de traités entiers d’Augustin qui remplissaient la
trojsidme partie du recueil primitif ; sur les préfaces, la Vie d’Augustin, les index... A
noter encore que les trois éditeurs ont envisagé ce recueil comme un moyen de favoriser
1*union des chrétiens, et en méme temps comme un instrument pratique pour rendre acces-
sibles les textes d’Angustin,
L. B.

PSEUDO-AUGUSTIN

61. o KrooN M., Pseudo-Augustin im Mitlelalter. Entwurf eines IForschungsberichis

— Augustiniana, 22, 1972, pp. 511-530.

L'on sait que les ceuvres pseude-augustiniennes sont une forét plus dense encore gue
celle du pseudo-Chrysostome. Il n’en existe aucun relevé ccmplet. L'un des domaines ot
cette lacune se fait sentir est celui de l'influence comparée d’Augustin et du pseudo-
Augustin au M. A. C’est au Professeur H. A. Oberman gu’est due V'initiative ébauchée
dans le présent article ; la note liminaire nous apprend que ce projet a été élaboré a
I’c Institut fiir Spatmittelalter und Reformation, Tiibingen, Abteilung Bibliographie im
Sonderforschungsbereich ‘ S8pitmittelalterlicher Augustinismus’», dirigé par Oberman.
Cette « esquisse d’un rapport » jette, semble-t-il, les bases A’ un Corpus A pocryplum Augus-
timi qui regoit dés maintenant le sigle CA 4. I1 ne s’agit pas d’un Corpus de textes, mais
d’un répertoire détaillé. Le projet semble n’avoir oublié ancun des aspects sous lesquels
on doit envisager 'entreprise. 11 faut surtout approuver son ampleur : plutdt que de se
cantonner dans le M. A, tardif, il devra embrasser tout le pseudo-Augustin ; et pour suivre
la tradition chronologique et géographique de chague piéce, un relevé des manuscrita est
déclaré « indispensable », Cela fait, ’on pourra juger la qualité de I’influence qu’eurent ces
ceuvres.

Tout cela est incontestable. Mais entreprise est-elle réalisable ? Oui, car on dispose
aujourd’hui d’une masse de travaux d’approche et de répertoires partiels, dont la cumu-
lation devrait enfin valoriser les résultats limités, I1 faut cependant exprimer deux réserves,
qui paraissent n’avoir pas été apergues, mais dont la claire conscience ne peut que profiter
& l'entreprise. D'abord les manuscrits : les répertoires sont en bien des cas inutilisables ou
inexistants quand il s’agit d’ceuvres supposées, et surtout quand les piéces sont anonymes
ou fragmentaires ; or il est intéressant de suivre le cheminement d’une ceuvre qui se cache
dans Panonymat ou gui change d’attribution ou de forme. Ceci implique deés le départ une
limite inévitable, qu’il faut accepter sous peine de ne pas réaliser le projet. En second lien,
la. question des sermons de tout genre ; elle est évoquée aux pp. 517, 526, 527, mais si
sommairement, que ’on parait n’en guédre soupgonner 'ampleur. Il sera tont indiqué de
consulter directement le seul laboratoire qui ait en ce domaine une expérience, une biblio-
théque et un fichier spécialiséds, celui des Morin, Lambaot et Verbraken. Faute de quoi la
section des sermons sera impossible & composer d’une maniére valable. Il est souhaitable
aussi pour I'ensemble des pseudo, de recourir aux énormes fichiers médiévaux de I’Institut
de Recherche et d’Histoire des Textes & Paris. Bt pour finir, qu’on nous permette de ren-
voyer, pour des éléments bibliographiques, au Fickier Augustinien que notre propre Ins-
titut a pudblié en 1972 (ci-dessus no 38) ; le pseudo-Augustin y figure dans la section Auteurs,
vol. I, pp. 170-200 ; dans la section Matiéres, vol. I, pp. 885-401. — (L’article cité avant la
note 32 est de H. Barré et doit &tre reporté vers la fin de laméme note 32, devant Mélanges;
I'ouvrage cité & la fin de cette note est également de Barré.)

L. B.

82. CrrsmoLM J. B., The Authorship of the Pseudo-Augustinian « Hypomnesticon » against
the Pelagians and Celestians — Studia Patristica, X1, (Texte und Untersuchungen, 108),
Berlin, Akademie-Verlag, 1972, pp. 307-310.

Cette communication présente les résultats de la thése de ' Auteur, soutenue & Fribourg /

Suisse et publiée sous le titre The Pseudo-Augustinian Hypomnesticon Againis the Pela-
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gians and Celeslians. Volume 1 : Introduction (coll. Paradosis, 20 ; Fribourg /Suisse, 1967).
11 s’agit de P Hypomnesticon contra Pelagianos et Caelestianos, — vulgo Libri Hypognosli-
con (PL 45, 1609-1664). Chisholm parvient & le restituer d’une maniére convaincante et,
semble-t-il, définitive, & Prosper d’Aquitaine. Le Volume II prévu contiendra 1'édition
criticrue.

63. Ascrorr Diethard, Der pseudo-augustinische Trakial « De spiritu el anima » — Revue

des éludes augustiniennes, 18, 1972, pp. 293-204.

Présentation, avec des précisions biblographiques, de I’ouvrage de Leo Norpoth por-
tant ce méme titre ; thése inédite de 1924, éditée sans changements en 1971 & l'occasion
du 70¢ anniversaire de 1’Auteur (distributeur exclusif : Carl-Ernsi Kohlhauer Verlag,
D-8805 Feuchtwangen, Graserweg 2).

64. Forrier Georges, Un abrégé du « De sacramento corporis et sanguinis Domini »
d’ Alger de Ligge, mis sous le nom de s. Augustin — Recherches augustiniennes, 8, (Paris,
Titudes Augustiniennes, 1972), pp. 261-201.

On trouve dans deux manuscrits du xve s, Orléans 189, f. 108-119v, et Paris, Bibl.
Mazarine 993, f. 73-76, sous le nom d’Augustin un « Sermo de sacramento altaris » avec
V'ine. « Nos credimus tale cuique fieri... » Ce texte se trouve dés le X118 8. joint au « Liber
de spiritu el anima » attribué tantot & s. Bernard, tantét & Hugues de Saint-Victor. Ce
n'est en fait qu'une compilation ou un centon du « De sacramento altaris » d’Alger de
Lidge, dont la premicre phrase est une citation d’Augustin, C. litt. Petiliani 11, 52 « Nos
credimus... ut aceipiat », ce qui explique sans doute Pattribution de tout le texte A 1’évéque
d’Hippone.

65. RoMER Franz, A Late Mediaeval Collection of Ipistles Ascribed to Swinl Augustine
~—~ Augustinian Studies, 2, 1971, pp. 115-154. (A. suivre.)

Une série peu connue de lettres pseudo-augustiniennes a été repérée par 1’équipe du
Professeur Rudolf Hanslik grice & I’élaboration en cours du grand catalogue des mss augus-
tiniens. T1 s’agit du vecueil publié & Venise vers 1490 et 1494 et perdu de vue depuis lovs
(GW 111, 2051-2). T. Romer s’eat chargd de I'étudier et de P'éditer. Il déerit d’abord clai-
rement cette collection, sans en faire 1’étude thématique, mais ses prolégoménes suffisent
en vue de I’édition. La collection se retrouve, tout ou partie, dans cinquante-deux mss
déerits pp. 122-127 ; le chiffre donné p. 119 (vingt-hait mss du xve a.) n’est pas clair ou
pas correct ; 8’il n’y a pas de coquille, la liste des mas a 40 augmenter rapidement au cours
du travail d’édition : presque tous ces mss sont du Xve s. Deux branches sont originaires
d’Ttalie (du Nord) et une branche mineure de I’Allemagne du Sud ; on n’en trouve aucune
trace ailleurs ; le texte présente des romanismes ; la collection doit done avoir été rédigée
en Italie, selon toute probabilité, méme compte tenu du fait que ’on n’atteint pas Iarché-
type ni le subarchétype (stemma p. 121). D’autre part, la collection, offre des similitudes
diverses avec les Sermones ad fraires in eremo commorantium, collection pseudo-augusti-
nienne du xrre s, (PL 40, 1283-1858). Le genre littéraire est une réunion de lieux com-
muns théologiques et moraux, mis sous forme de lettres et sous le titre stéréotypé Episiola
beati Augustini episcopi ad... (suit chaque fois un nom fictif rappelant un personnage
connu ou supposé de PAntiquité chrétienne, p. ex. Perpétue, « sceur » d’Augnustin, lettre 9).
L’ironie du sort veut que le témoin le plus ancien, daté de 1877, soit le seul dont P’origine
se trouve non en Italie ou en Allemagne, mais en Angleterre : il fubt copié & Bury
St. Edmund’s ; mais il ne contient que deux de ces lettres, 40 et 41, et trés remaniées,
comme tous les autres documents de ce ms., Oxford, Bodl. 240. Il peut du moins servir de
terminus ante guem. Liengemble de la tradition permet & Romer de suggérer le XIm® s.
finissant ou la premiére moitié du x1ve 8., pour la rédaction de la collection. Celle-ci n’est
du reste pas nettement fixée ; il y a quelques transpositions de lettres, des omissions,
et sept additions : trois sous le nom de Jéréme, une sous le nom d’Ambroise, trois sous le
nom de Bernard (elles ne seront pas éditées). L'on trouve méme des fragments des lettres
authentiques 156 et 157 en guise d’introduction au recueil, mais le texte méme des 55 let-
tres n’utilise que rarement une lettre authentique ; moins rarement pent-étre qu’il n'est
dit & la p. 118 : il ¥ a des débuts de lettres d'un style soutenu qui rappellent Augustin.
Romer a repérd aussi dans trois mss une lettre indépendante de ce corpus, mais qui appar-
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tient & la méme époque et au méme genre littéraire ; apparemment inédite, elle sera
éditée en Appendice. L’édition a malheureusement été scindée en deux articles ; les let-
tres 19-566 et ’Appendice seront publiés dans le vol. 8, 1972, Mais la présente livraison
comporte déjd 'index des références bibliques pour toute la collection. T apparat (sources
et critique) est rejeté A la fin de Varticle. Pour Ies deux planches pp. 116 sv., 'indication
des mss d’ol elles proviennent a été oublide.

Voici quelques additions et menues corrections ; le second chiffre dégine la ligne de
ces courtes lettres, comme dans’index de Rémer, -— Lettre 1, 13 : ¢f. Apoc. 20, 4. — Lettre
2, 21 : Sap. 8, 1. — Lettre 8, début : & notre surprise, nous tombons ici sur un incipit arti-
ficiel qui est une variante d’'une phrase attribuée & Augustin, non identifiée ; nous I’avions
transcrite en entier d’aprés un article de F. Behrends, Rev. bénéd., 80, 1970, p. 269, cf.
p. 267 5 voir Bull. augustin., pour 1970, no 359. Elle est utilisée par divers auteurs du
X1r¢ s. Selon Behrends, il doit s’agir d’une transformation d'une phrase de Grégoire le
Grand ; elle concerne le pouvoir des clefs. — Toujours Lettre 8, 45 : « quorum doctrina
fulget ecclesia ut sol e/ luna » ; le Bréviaire Romain prote « ut sole lura », Commun des
Apdtres, 3¢ nocturne, 2¢ répons : legon plus logique, bien que théologiquement contes-
table. — Lettre 4, 41 diversos : faut-il corriger en divites comme paralléle Qoptimates ?
— Lettre &, 7-8 : ¢f. I Pelr., 2, 1. Lignes 12-14 : ajouter les références bibliques aux deux
Lazare, ici assimilés (cf. p. 118). — Lettre 7, 24-26 : ¢f. II Cor., 3, 5. Lignes 27-28 : ¢f.
I Tim.,2,1 ;8,8 ;5,23. — Lettre 8, 10 : lire vermis, sans doute. Ligne 12 : ¢f. Maitth., 11,
7. Lignes 12-13 : ¢f. Eccle. 2, 23, — Lettre 9, 18 : lire Salutant te, — Lettre 11, 15 : ¢f.
Isai 84, Gc -+ Te. — Lettre 12, 28-38 : un passage ou une imitation de Séndque sur la vieil-
lesse et la mort, sans référence, Ligne 41 : lire militia, probablement. ~— Lettre 15, 5 :
lire iuventutis. — Lettre 16, 22 [ 24-25 /29 / 88-34 : ¢f. Fecli. 3,20 /10,156 /10,9 /17,
40. — Lettre 17, 4-5 : of. Til. 2, 12. Lignes 10-11 : ¢f. Luec 21, 34. Lignes 45-40 : ¢f. Sap, 11,
21, Ligne 46 : Fecli. 7, 40. — Lettre 18, 24-25 : ¢f. Eeele, 10, 1.

L. B.

SOURCES

66. JtreeNs Heiko, Pompa diaboli. Die lateinischen Kirchenvdler und das antike Thealer.
Tiibinger Beitrige zur Altertumswissenschaft, 46. Stuttgart, Berlin, X 6ln, Mainz,
Kohlhammer, 1972, 24 x 16, 11.-336 p.

67, WEISMANN Werner, Kirche und Schauspicle. Die Schauapiele im Urieil der lateinischen
Kirchenvdter unter besonderer Beriicksichtigung von Augustin. Cassiciacum, 27. Wiirz-
burg, Augustinus-Verlag, 1972, 22,6 x 15, 244 p.

Voici deux théses, simultanées mais indépendantes, sur le méme sujet. La premiére
idée qui vient & Y'esprit, ¢’est de se demander si I'une rend I’autre superflue, ot laquelle ;
car, comme dit Luther cité par Jiirgens en téte de sa bibliographie, « On écrit trop de
livres ; qui peut les lire tous ? » Dés 1’abord, on apercoit que les deux travaux différent
beaucoup. Celui de Jirgens pourrait se lire comme une réponse 3 la question « Que sau-
rions-nous du théitre antique si nous n’avions que les auteurs chrétiens lating pour nous
renseigner ? » Celui de Weismann recueille le jugement que portent les mémes auteurs sur
les spectacles : jugement fonciérement négatif. Jiirgens prend le théitre au sens restreint ;
Weismann étend son examen & tous les spectacles et au sens le plus large, parce que le
jugement des Péres se porte sur toute lour variété. Jiirgens fournit un répertoire raisonné
de textes, mais il le congoit comme un «travail préparatoire» & son exploitation en
patristique, et comme une « contribution » & la survie du théitre antique & basse époque
{p. xI1)

Weismann, & la différence de Jiirgens, estime nécessaire de définir aun préalable, &
Pintention des lecteurs non avertis, ou qui se croient avertis, les termes techniques dési-
gnant les spectacles : les genres théitraux, les spectacles de ’amphithéitre, du cirque, et
I'agon corporel ou vocal (rien d’étonnant : les Anciens concevaient méme la déclamation,
la voix et le chant comme un exercice physique, témoin Célius Aurélianus qui recommande
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aux obeéses (? « de carne superflua ») entre autres sports, « corpus exercere... lectione et
uocis exercitio uehementi uel meditatione modulationis agonisticae », Chron. V, 11 Haller
p. 418. N. B. : on ne trouve agonisticus, Tert. cor. 18, dans aucune des deux théses.) Puis
vient chez Weismann la thése proprement dite, opinion des Péres (II¢ Partie) ; la ITIe
Partie est entidrement comsacrée A Pattitude d’Augustin, parce que cette question 'a
touché plus profondément, plus personnellement que les antres (p. 26). (Vest vrai peut-
dtre, si 'on considére la fréquence de ses allusions, magnifiquement mises en valeur dans
cette partie. A la vérité, Augustin est seul A décrire sa jeunesse urbaine tout au long ;
seul & trouver naturellement I'occasion de parler des spectacies & propos des arts libéraux,
Poccasion surtout de mettre en garde ses ouailles & la faveur d’innombrables sermons
pour les détourner des fétes profanes... Cela ne suffirait pas A mettre Augustin & part,
§’il n'y avait dans telle page des Confessions un ton ol passe le regret et le désaveu.

Jiirgens, cependant, aligne de séches mais utiles donnédes ; son répertoire ne fait pas
double emploi, par le simple fait. qu’il se place & un point de vue ot I'opinion des auteurs
est secondaire : I. la connaissance qu’ont les auteurs chrétiens des auteurs dramatiques ;
IT. leur connaissance de I’histoire du théitre antique ; IT1. leur connaissance du théitre
contemporain.

Tl va sans dire que les deux théses ont nombre de points communs ; mais elles paraissent
complémentaires, Sans s’astreindre a vérifier le détail, on peut faire deux observations
faciles. D’abord les bibliographies : trés peu d’ouvrages communs aux deux théses ;
par exemple, lettre A et B, respectivement 2 et 8 titres communs, 7 et 11 titres propres &
Weismann, 18 et 44 & Jlrgens ; de plus, chez celui-ci manquent neuf ouvrages mis en
vedette dans I'Introduction de Weismann, mais qui peuvent n'étre pas capitaux pour
compléter la recherche de Jilirgens. Ensuite les index des auteurs chrétiens : & supposer
que celui de Weismann soit complet, et en tenant compte des systémes de réfdrences en
partie différents, on peut estimer que la somme des références communes aux deux index
est d’environ cinquante pour cent, ce qui reviendrait 4 augmenter nettement les index
respectifs en les additionnant. Bt encore, les citations peuvent toucher des endroits diffé-
rents d'un méme texte. Pour cette estimation, nous ne prenons évidemment pas les réfé-
rences augustiniennes, beaucoup plus abondantes chez Weismann, mais Ambroise (total
de 41 réf. chez T., 49 chez W.). Ces constatations ne préjugent pas de la valeur des deux
théses. Il en ressort qu’il faut disposer des deux ouvrages si l'on veut un dossier plus
complet ; de I'un ou de Vautre d’aprés ce que I'on cherche ; de Weismann si 'on veut
lire la seule étude & la fois compléte et réussie sur les spectacles chez Augustin, — (C. 1. :
WEeisMANN et JURGENS, Rev. éi. lat., 50, 1972, pp. 892-805 et 435-436 = Fontaine J. ;
JURGENS, Jakrbuch fir Antike wnd Christentum, 15, 1972, pp. 196-189 = Weismann W. ;
WEISMANN, ibid., pp. 199-201 = Hagendahl H.; WEISMANN, Zeilschrift flir Religions-
und Geistesgeschichte, 25, 1973, pp. 276 sv. = Klemm H. G.)

L. B.

68. Vax HorNe Winston Archibald, On the Salvalion of the Soul : An Introductory Essay
on the Theologies and Politics of Plalo and Augustine. Diss., University of California,.
Los Angeles, 1972, 432 p. dactyl.

FEtude comparative de deux attitudes, et non recherche de sources éventuelles. Platon
développe une politique susceptible, & son avis, de favoriser 1’élévation morale des indi-
vidus. Augustin ne reconnait en I'itat qu'un gendarme, inapte & fournir aux hommes les
moyens de s’améliorer : ce rdle est laissé entierement & Diew. — Voir le résumé dans Dis-

sertation Abstracls International, série A, 33, 1972-1973, p. 1208.
L. B.

69. PREAUX Jean, L'hymne & Jupiler de Valérius de Sora. — Hommages & Marie Delcowrt,
Collection Latomus, 114. Bruxelles, Latomus, 1970, x11-442 p. ; — pp. 182-195.

Dans la Cité de Dieu, VII, 1x, Augustin cite deux vers de Valérius de Sora, poéte érudit,
qui fut aussi tribun de la plébe en 82 avant notre &re ; c’est leur utilisation par
madame Marie Deleourt dans son livre sur Hermaphrodite qui améne J. P. & rouvrir ce



334 BULLETIN AUGUSTINIEN POUR 1972

dossier, & considérer les difficultés auxquelles se sont heurtés des commentateurs comme
Remi d’Auxerre et Jean Scot, et & proposer une lecture ponctuée comme suit :

Tuppiter omnipotens, regum rerumque deumnque
progenitor genetrixque, deum, deus, unus et omnes,

d’ot1 sa traduction : « Jupiter tout-puissant, peére et mére des rois et dles choses et des dieux,
dieu des dieux, unique et tous. »

J. P.signale bien qu’en VII, X1 Augustin semble proposer une autre ponctuation, puis-
qu'’il arréte la citation aprés le mot dewm du deuxiéme vers, le rattachant ainsi au couple
progenitor genetrizque qui le précdde ; inadvertance due & la coupe ? Il faut pourtant
reconnaitre que la tradition & laquelle se rattachent Rémi d’Auxerre et Jean Scot se
conforme A Augustin sur ce point, ce qui entraine la nécessité de jnstiiier la structure du
premier vers sans référence an deuxiéme : J. P, fait justice du procédé qui consiste 4
substitner & dewumque une apposition & Tuppiler : crealor (Jean) ou reperfor (Remi). Mais
n'y a-t-il pas une autre solution qui respecterait la lecon deumque solidement attestée par
les mss de la Cité de Dieu ? Le poéte ne pouvait-il pas monnayer en quelque sorte la richesse
du terme omni{potens) par la massive accumulation des génitifs régulidrement construits
en dépendance de polens ? Nous aurions alors une traduction qui respecterait & la fois le
texte de Varron-Augustin, la césure donnée par Aungustin lui-méme, et la coutume de pré-
ciser avec le mot pofens le domaine sur lequel s’exerce la puissance de telle divinité :
« Jupiter, dont la toute-puissance s'étend aux rois, et aux choses et aux dieux, pére et
mére des dieux, dieu unique (qui les englobe) tous. » Il fant avouer que cette solution ne
va pas sans probléme : omnipolens, épithéte rdservée & Jupiter, s’emploie normalement
d'une fagon absolue, sans complément, conformément & son sens universel, tandis que
potens intervient; d’une fagon parfaitement logique dans la formule : « rerum omnium potens
Tuppiter » de Tacite, Hist., 4, 84. Le dossier Valerius de Sora reste donc ouvert.

R. B.

70. Kueywrar A. J., Varro iiber die Penaten und die « Grossen Gdlter» — Mededelingen
der Koninklijke Nederlandse Alkademie van TVelenschappen, afd. Letterkunde, n. s.
36, n. 7, 1972, pp. 247-200. (A part : Amsterdam, Noord-Hollandsche Uitgevers
Maatschappij, 48 p.)

Cassins Hemina, puis Varron, identifient les Dieux Pénates et les Grands Dieunx (selon
Servius et ses gloses)., Vauron pense que les Grands Dieux sont originaires de Samothrace
ol Dardanos, venant d’Arcadie, les aurait cueillis au passage pour les porter & Troie ;
puis Bnée les aurait amenés en Italie. Or, on trouve chez Varron tantét deuz Grands
Dieux, tantdt frois, Ils sont deux dans le Curio (selon Probus), ¢’est-a-dire lerra et caslum ;
deux également: dans le Livre X VI des Antiquitales (selon Augustin, De Civ. Dei, VII, 28),
caelum el terra ; deux enfin dans le De lingue latina, V, 57 svv., non pas Castor et Pollux
« ut volgus putat », mais mas et femina, ou Caelum et Terra, ou animo et corpus. Mais an
Livre XV des Antiquitales (selon Augustin, méme chapitre), ils sont trois, caelum Iovem,
lerram Iunonem, ideas Minervam. Un raisonnement serré ameéne Kleywegt & I’explication
suivante qu’on ne peut que résumer : Bn rédigeant le Livre XV, Varron s’apergoit qu'il y
a au Cirque trois autels et trois signa des di magni potentes valentes (ce probléme lui avait
échappé quand il rédigeait le Curio). Les Grands Dieux n’ayant pas de noms bien assurés,
Varron les a tout naturellement identifiés & la triade capitoline Jupiter, Junon, Minerve,
en partant des deux premiers déja identifiés au Ciel et & la Terre. Il ne restait plus qu’a
ménager une place et une raison d’8tre & Minerve : elle sera le summum aetheris cacumen
(Macrobe, Saturn. 111, 4, 7 et Servius Danielis in den, 11, 208) et représentera les idées
platoniciennes (selon.De Civ. D ei, VII, 28). Pourquoi les idées, et non l'animus lié au corpus
eb & 'anima du Livre XVI des Antiquités (A’aprés De Civ, Dei. VI, 28) ? Tci, Kleywegt
trace une ligne hypothétique Xénocrate-Antiochos-Varron-Augustin qui explique 'iden-
tification de Minerve et des idées, d’ailleurs en conformité avec l'ovigine mythique de
Minerve. — Il est possible de suivre touti ce raisonnement grice aux textes numérotés
présentés au débul des développements. Ajoutons que 'identité textuelle entre Macrobe
et le Servius Danielis mentionnés ci-dessus, a fait ’objet d'un article de Egbert Turk dans
la Rev, éi, lai., 41, 1963, d’ol il ressort que les gloses copient Macrobe, Bt relevons qu’a
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propos de Minerve, Augustin ne mentionne les idées qu'en De Civ. Dei, VII, 28 ; mais en
IV, 10 et VII, 16, Minerve est le sommet de I'éther, comme dans le passage de Macrobe.
L. B.

71. CHAFFIN Christopher B., Christus Imperalor. Interpretazioni della IV Egloge di Vir-
gilio nell’ambiente di Sant’ Ambrogio — Rivista di Storia e Letieratura Religiosa, 8, 1972,
pp. 517-5217.

L’expression « purpureus agnus » rencontrée chez Chromace (Sermon 23, 3 ; SC 164,
p- 64, éd. J. Lemarié) vient-elle de Cyprien, comme le suggdre J. Lemarié (p. 85, n. 8) ?
Notre auteur penche plutdt pour Virgile, Egl. IV, 42-45 ; il 8’agit en effet non de la pourpre
des martyrs, mais de la pourpre du Christ roi, et un passage des Salurnales de Macrobe
éclaire en ce gens le texte de Virgile. L'auteur en vient ainsi & comparer 1'utilisation de la
IVe Rglogue, aux confins des Ive-ve aidcles, par Chromace, Ambroise, Augustin (p. 523)...
Il découvre chez Chromace un recours & Virgile qui ne se réduit pas & une simpla « fioret-
tura retorica » comme dans les lettres d’Augustin & des paiens cultivés (Ep. 104 et137)
ou 4 un nouveau converti (Fp. 268). Chromace franchit une frontidre que respectent; les
autres évaques, et son audace doit avoir une explication... (p. 520-527). Travail clair et

bien documenté,
B B.

72, Jacomsox Howard, Augustine and Dido — Harvard Theological Review, 66, 1072,
D, 206-297.

Paralitle probable entre Confess. I, X111, 20-21 (Augustin pleurant sur Didon el non sur
ses péchéds) et Alexandre, tyran de Pherae (sortant du théitre pour que les spectateurs
ne voient pas ses larmes). L'épisode est connu par Plutarque et Jilien, mais il est inutile,
selon Jacobson, de chercher une source préeise ; la figure de cet Alexandre était 1égendaire

et ce trait devait I’8tre aussi.
1. B.

73. HErRRMANN Léon, Tucius de Palras el les irois romans de ' Ane — L' Anliquilé elassique,
41, 1972, p. 573-599.

Synthése et précisions sur la question de l'auteur de trois romans : le roman grec perdu
intitulé les Métamorphoses, le résumé grec conservé inbibulé la Luciede ou I'Ane, enfin le
roman latin « gque je nommerai pour plus de clarté I'dAne d’or, quel que soit le sens de ce
titre » (p. 678). Ce dernier roman n’est autre que les Mélamorphoses latines attribudes
traditionnellement & Apulée de Madaure (vers 125 - aprés 170). Augustin est le premier
auteur & mettre ensemble le nom d’Apulde et le titre dsinus aureus, premiére mention
connue de ce titre (De civ. Dei, XVII, 17-18), L. Herrmann récuse ce témoignage ainsi
que celui de Fulgence le Mythographe ; Augustin et d’autres ont dfi &tre trompés par le
prénom Lucius A’ Apulée, Lucius étant le héros des trois romans ; de plus, Angustin semble
méme n’avoir pas lu I’ Ane d’or dont la section VIII, 24-31 est incompatible avec De ¢iv.
Dei, VII, 26 (pp. 577-578). Toute ’argumentation de cet article déborde & la fois le témoi-
gnage récusé d’Augustin et le cadre de ce Bulletin. Mais il est ntile d’en connaitre les gran-
des conclusions : La Luctade est de Lucien de Samosate (1 aprés 190) ; une hypothése :
1’ Ane d’or latin est du méme auteur que les Mélamorphoses grecques perdues, « & savoir de
TLucius de Patras ou de celui qui a pris ce pseudonyme » un Lucius romanisé ; la succession
chronologique : les Mélamorphoses grecques sous Trajan (1 117), 'dne d’or latin peu apres,
sous Adrien (} 188), ce qui élimine Apulée, et la Luciade entre 185 et 185.

L. B.

74. pES PLACES B., Les « Oracles chaldaiques » dans la tradilion palristique africaine — Stu-
dia Patristica, XI, (Texte und Untersuchungen, 108), Berlin Akademie-Verlag, 1972,
pD. 27-41.

Catalogue des citations faites par Armobe, Marius Victorinus, Augustin (De eiudtale Dei,
X), Synésios de Cyréne.
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78, HARNDLER CGert, Cyprians Auslegung zu Galater 2, 11 ff. — Theologische Lileratur-
zeilung 97, 1972, col. 561-568.

1l ne s’agit pas pour l'auteur d’introduire Cyprien, de quelque maniére détournée, dans
la fameuse querelle de Jérome et A’Augustin au sujet de l'interprétation du différend
d’Anticche {Gal. 2, 11). Son propos est de montrer comment un méme texte biblique,
interprété de la méme maniére, a servi & défendre des causes opposdes. I1 analyse d’abord
I'interprétation qu’au cours de la controverse baptismale, Cyprien, dans I’Ep. 71 ad Quin-
{um, donne & Gal. 2, 11, pour en tirer argument contre ses opposants, Quintus probable-
ment et le pape Ktienne ; il montre ensuite comment Augustin, au cours de la controverse
antidonatiste (en De bapt, 11, 2 ; C., Crese. I, 38 et 11, 40 ; De unico bapt. 22 et C. Gauden-
tium II, 9), tout en s’inspirant de V’interprétation de Cyprien, en retourne 'argument
contre lui ; il expose enfin, comment le pape Pélage I, s’inspirant lui aussi directement ou
indirectement, & travers Augustin, de Cyprien, utilise I'explication de Gel. 2, 11,dans
une lettre & 1’évéque d’Arles Sapaudus (M G Ep., IT1, p. 75) pour défendre son autorité.
Tous les trois argumentent & partir de la conviction cue Pierre, le chet des Apdtres, 8’est
laisgé convaincre par les raisons de Paul, le dernier des Apbtres, d’nbandonner les coutumes
judaisantes auxquelles il ’était de nouveau, mais a tort, rallié, Ce fait n'est pas signalé dans
I’Beriture, mais le silence de Gal. sur la suite de 'affaire autorise & T'accepter. Cyprien
exploite ce fait pour confirmer son principe « non est autem de consuetudine praescriben-
dum sed ratione vincendum » et probablement aussi pour s’opposer A la prétention du pape
d’imposer son point de vue enraison desa primauté. Dans laquestion du baptéme Cyprien
a conscience de tenir en face d’Btienne le méme role que Paul en face de Pierre. — Augustin
retourne la situation : il présente Cypricn dans le vole de Pierre ; Pierre s’est trompé, de
méme Ctyprien, mais tous deux ont reconnu leur erreur et conservé la paix dans Iunité.
— Quant A Pélage T, il reconnait s’8tre trompé dans U'affaire des Trois Chapitres, suivant
en cela, étant encore diacre, le pape Vigile. Mais il a abandonné son point de vue pour se
rallier & la décision postérieure du Concile et du méme pape Vigile. On n’a pas tenu rigueur
A Pierre de son erreur, qu’'on n'en tienne pas non plus rigueur 4 Iuni-méme.

On ne retrouve pas chez Augustin ni chez Pélage l'orientation plus ou moins antiro-
maine que Cyprien avait donnde A son argument ; on ne retrouve pas non plus chez eax
le principe qu’en matiére de foi et de pratiques, la raison a le pas sur la tradition ; n’est
retenu par eux que l'exemple donné par Pierre de concorde et de support mutuel : « docu-
mentum concordiae et patientiae ». — Pour finir (p. 568), auteur développe A’intéres-
tantes chservations sur les résultats de son enquéte, Celle-ci, que nous n’avons pu que
sommairement résumer, prend & noa yeux toute sa valeur du souci avec lequel G. H. a
replacé dans leur contexte historique et doctrinal les trois emplois de Gal. 2, 11 qu'il

analyse,
A, d. V.

76, CouromLLE Pierre, Verissima Philosophia — Epekiasis. Mélanges patristiques offerts
aw Cardinal Jean Daniélow, publids par Jacques FONTAINE of: Charles KANNENGIRSSER.
Paris, Beauchesne, 1972, x11-692 p. ; — pp. 653-659,

« L’expression... ressortit 4 la problématique porphyrienne des diverses voies d’accés
& une réalité cachée : la divinité, et désigne la © voie intellectuelle * des Néo-platoniciens »
(p. 659) ; on le sait grice & Augustin (De ciuifate Dei, X, 82), qui avait repris la locution
& son compte dans Conlra academicos, 111, 19, 42, et employé des formules équivalentes
notamment dans Episiula 2 et De ordine 11, 5, 16. . C. rassemble, en outre, quantité
de textes relatifs aux antécédents et & la postérité de cette expression.
G. M.

77. WoLmsknrn G, 'W., Augustin itber die Weltseele in der Schrift De immortalilate animae
— THETA-PI, T, 1872, pp. 81-103,

78. WorrsrerL C. W., Ist dugustin in « De immortalitate animae » von der Gendanken-
welt des Porphyrios beeinflusst worden ? — Vigiliae Christianae, 26, 1872, pp. 180-145.

La dépendance du De imm. animae b 1’égard de Porphyre a été établie par J. PEPIN :
Une nouvelle source de saint Augustin : le ' Zétéma ’ de Porphyre sur Punion de 'dme et du
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corps — Revue des éludes anciennes, 66, 1964, pp. 68-107. . W, W, semble ne pas con-
naitre cette étude ; et c’est dommage. Sa propre réponse affirmatbive est fondée sur une
analyse de De inun. animae, X1I, 19 et X111, 22, ol1 il serait question de la réincarnation des
dmes rationnelles dans des corps d’hommes (exclusivement) et de 1’état des Ames défini-
tivement délivrdes du corps. Malgré Pargumentation subtile de C. W. W., je n'y vois vien
de tel. Quant au théme de I'Ame du monde, C. W. W. estime ¢u'il est inspiré de Porphyre
plutdt que de Plotin, C’est fort possible. Mais je doute que le De imm. animae développe le
théme autant que l'imagine C. W, W. Il n’y a qu'une déclaration expresse, en Xv, 24 ;
et il me parait hasardeux d’appliquer 3 la seule 4me du monde ce qui est dit d’un « condi-
tor », en vII1, 14 : « Haec autem uis et natura incorporea effectrix corporis uniuersi prae-
sente potentia tenet uniuersum ». Je crains aussi que C. W. W. ne fasse erreur sur la
conception augustinienne de la matiere (cf. p. 85) et sur un hypothétique changement de
cette conception entre le De imm. animae et le De libero arbifrio (cf. p. 983-94). Je vois mal
comment la citation d’un passage du De philosophia &’ Ambroise montrerait qu'Augustin
a changé d’avis sur ce point (cf. p. 94, n. 1). Cette citation se trouve effectivement dans
Contra Inulianum pelagianum 11, vir, 19 ; mais ce livre n’est pas une Epistule ob n’s certes
pas été écrit en 396 |

Conjecturant que ces deux articles font partie ’'un travail plus vaste et espérant que
celui-ci est encore 3 1'état e projet, je me permettrai de suggérer & ’auteur de commencer
par une étude serrée du vocabulaire et de Vargumentation du De imm. animae ;3 ce qui
contribuerait & préciser la thématique propre de 'opuscule, ainsi que sa singularité par
rapport aux ceuvres contemporaines, On serait alors mieux armé pour décider si le néo-
platonisme dont il g’inspire est plutdt porphyrien que plotinien.

G, M.
79, Nicorost Salvatore, Cullura greca e fonti neoplatoniche nelle opere di Sanl’Agostino
Proteus, Rivista di IMilosofia, 3, n° 8, 1972, pp. 91-121.

L’article traite principalement du probléme de la connaissance qu'Augustin pouvail
avoir du gree ; il rendra service occasionnellement par les renseignements bibliographi-
ques qu’il fournit.

G. M.

80. TuEILER Willy, Unlersuchungen zur anliken Lileratur. Berlin, Walter de Gruyler,
1970, 28,6 x 16, 580 p.

Apreés les § Forschungen zum Neuplalonismus (Berlin, 1966 ; cf. Bulletin augustinien
pour 1966, dans Rev. é. augustin., 13, 19067, p, 341-342), W. T\, a rassemblé dans cet ouvrage
20 vecherches sur la littérature antigque, d’Homere & Augustin en passant par Pindare,
Platon, Aristote, PPolybe, Salluste, Plaute, Horace, Philon d’Alexandrie, Ammonios,
Plotin, Porphyre et Orvigéne. En ce qui concerne Aungustin, W. T. réédite (p. 543-563)
I'article Augustin und Origenes, paru dans dugustinus, 18, 1968 (= Strenae augusiinianae
P. V. Capanaga oblalae), p. 428-432 (cf. Bulletin augustinien pour 1968, dans Rev. éi.
augustin., 15, 1969, p. 205). 11 ¥ ajoute (p. 555-563) une étude védigée en 1969, mais iné-
dite, sur Die Seele als Mitte bei Augustin und Origenes, Blle est d’une érudition qui défie
le résumé, Je me permettrai seulement, d’exprimer un doute 4 'égard de ’assimilation de
deux thémes qui me paraissent différents : celui de la position médiane (uéon véEig) de
I’ame et celui de I'Ame intermédiaire (péom) entre le corps et Vesprit.

G. M.

81. ZEGENAUS Anton, Die trinitarische dusprigung der gdttlichen Seinsfillle nach Marius
Vietorinus, Minchener theologische Studien, II. Systematische Abteilung, 41. S. 1.
(Ismaning), Max Hueber Verlag, 1972, 24 x 16,5, xvi-376 p.

Dans cette dissertation présentée & la Faculté de théologie catholique de la Ludwig-
Maximilians-Universitivt de Munich, A. Z. étudie lo doctrine trinitaire de Marius Vietori-
nus : ses arriére-plans philosophique (contenu et structures de la pensée néoplatonicienne,
p. 8-25) et théologique (développement de la théologie trinitaire jusqu’d ’époque de
Victorinus, p. 206-47), son développement d'un livre & l'autre de Peuvre théologique
(p. 48-164), ses traits fondamentanx (la terminologie, p. 163-190 ; le Logos, p. 190-219 ;
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Pargumentation biblique et théologique, p. 236-283 ; I’Haprit-Saint, p. 284-321 ; l'image
de Dieu, p. 323-338 ; I’ceuvre salvifigue de la Trinité, p. 342-355). On appréciera la clarté
avec lagquelle A. Z. expose cebte doctrine difficile, ainsi que sa prudence en matiére d’his-
toire et de méthode. Ainsi discute-t-il la thése selon laquelle Candidus serait une fiction
littéraire de Victorinus (p. 74-76) ; il n’a pu probablement connaitre & temps le dernier
avis de P, Hadot sur ce point : cf. Marius Viclorinus. Recherches sur sa vie el ses wuvres,
Paris, Btudes augustiniennes, 1971, p. 272-275. Le jugement que A. Z. porte sur les rap-
ports de I'hellénisme et du christianisme, de la philosophie et de la théologie dans le sys-
téme victorinien (cf. notamment p. 273-283, p. 3569-362) m’a paru heureusement nuancé.
L'ouvrage ne contient que peu de remarques expressément augustiniennes (cf. Index,
p. 873).
G. M.

82. BogaABRT P.-M., La Préface de Rufin aux Sentences de Sexte et & une wuvre inconnuc,
Inlerprétation, tradition du texte el manuscril remembré de Fleury — Revue bénédicline, 82,
1972, pp. 26-486.

Tait le point de la question — et bien davantage : formule plusieurs hypothéses circons-
tanciées sur la nature de la 2¢ partie, perdue, de I’ Enchiridion de Rufin d’Aquilée (la 1r¢ par-
tie, conservée, est un état latin des Sentences de Sextus) ; et dresse une liste provisoire des
mss conservés et perdus. Les témoignages d’Augustin sont exploités p. 30 ; « rien n’indigue
qu’Augustin Jui-méme ait eu en main les Sentences de Sexte », & aucun moment.

L. B.

88, Mo~vacLE John K., Friendship in St Augustine’s Biogruphy. Classical Notion of

Friendship — Augustinian Studies, 2, 1971, pp. 81-92.

Augustin part de la conception classique, cicéronienne, de ’amitié, 1’élargit aux dimen-
sions de la philia grecque, pour aboutir, aprés sa conversion, & une amitié qui se confond
avec la dileclio, la caritas chrétiennc : « L’extension iddale de I’amitié dans le sens chrétien
est celle du corps mystique qui sera un nombre limité d’hommes et d’anges unis dans une
sainte société avec Dieu » (p. 98). L’anteur demande surtout & la Cité de Diew les caracté-
ristiques de I'amitié chrétienne (p. 86); il reléve entre autrves obligations la correction fra-
ternelle et la prigre, puis s'arréte & trois considérations finales sur 'amour de soi et
Pamitié essentiellement altruiste, les tribulations de ’amitié et son extension. — 8i la
structure manque de rigueur surtout dans les considérations finales, il convient de signaler
par ailleurs quelgques négligences de détail, & commencer par le titre : I'avticle étudic
Lamitié dans la pensée d’Augustin plus gue dans sa vie ; le sous-titre indique le point de
départ, une notion classique o1 le converti se trouvera A 1'étroit ; ensuite, p. 83, lan. 19
renvoie & tort & Conf. IV, 7 : entre P’adolescent (qui sera baptisé A son insu) et Augustin
(qui plaisantera sur ce baptéme impromptu) on ne saurait parler de « Christian friendship »
ni de « fraternal charity » ; p. 86, n. 44 : le mot « amitié » est absent du texte mentionné
(Ciw. Dei, XIV, 1} 5 p. 87, n. 45 : lire PL 41, 440 et, & la ligne suivante, cives civitatis...

E. B.

84. CornoMmBAS G M., Sobre el autor de las Consullationes Zacchaei et Apollonii — Studia
Monastica, 14, 1972, pp. 7-15.

Les Consultationes (Clavis P. L., n° 103) sont datées des environs de 360 par Morin ;
peut-8tre en partie & cause d’une inconsciente pétition de principe cristallisée au cours de
ses recherches : Pattribution & Firmicus Maternus. M. P. Courcelle date ce dialogue 2 par-
tir de 411 ; ses deux arguments se peuvenb lire dans la Rev. d'hist. des relig., 146, 1954,
article repris en appendice dans la 8¢ édition de I’Histoire des grandes invasions germai-
gues (Paris, Btudes Augustiniennes, 1964). Le premier argument concerne les allusions
probables & la situation politique des années 409-410 ; le second, les rapports implicites
mais étroits avec la correspondance échangée en 411 entre Augustin et Volusien, . Lettres
185-188. (Ajouter la confirmation apportée par Vaceari en partant du texte d’Fecle. 8, 5,
dans Gregorionum, 42, 1961.) Ces indices portérent M. Courcelle & proposer pour auteur
un clerc africain, peut-étre Evodius d'Uzalis. (’est cetbe attribution que conteste catégo-
riquement le P. Colombis : les Consultationes, dit-il, ne peuvent 8tre d’un Africain du ve s.,
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car le dialogue ne contient pas le moindre point de contact avec I'instibution monastique
en Afrique du Nord, comme il serait naturel, au ve 8. commengant, de la part d’un Afii-
cain ; ipstitution abondamment caractérisée par de nombreux témoins. Dés 1985, Caval-
lera relevait les traits archaiques des chapitres en question, Consult., 111, 3-6 (Rev. d’ascél.
et de myst.). 8i le P. Colomb4s revient sur le sujet, c’est & cause de la difficulté nouvelle de
concilier le tableau monastique de ’Anonyme et la basse date qu'impligue pourtant I'ubi-
lisation certaine des Leltres 1835-138 (l'utilisation inverse est inconcevable). Pour concilier
ces faits, il faut, pensons-nous, prendre au sérieux affirmation initiale des Consultationes :
« Visum est [nobis] ... clarius quidem a multis sed sparsim dicta /in corpore quodam cre-
dulitatis aperive », il s’agit de rassembler des faits et doctrines puisés chez divers auteurs ;
¢’était bien la pensée de Bardy (cité par Colcmbdés ; Sacris Erudiri, 5, 1958, p. 88-90) ;
on peut alors 8’attendre & tout archaisme, un peu comme dans U'Apologétigue moderne ol
Yon se référait volontiers a ’liglise primitive. La remarque vaut aussi pour le tableau
archaigue des hérésies (Cavallera, I, c., p. 189, et d’Achery, PL 20, 1083), d’autant plus que
ce dialogue fictif avec un paien 4 instruire pouvait 8’en tenir aux premiers dogmes et donc
aux premiéres grandes conbtroverses.
L. B,

85. ArLvanpz Jestis, San A gustin y los judios de su tiempo — Awugusbinus, 17, 1972, pp. 155-
166,

L’A. a publié¢ dans la méme revue (12, 1067, pp. 38-50) un article portant exactement ie
mémne titre (voir Bull. augustin. pour 1967, n°® 124 — Rev. él. qugustin., 14, 19068, p. 246) ;
¢’était une présentation générale du sujet. Le présent article, sans épuiser la maliére,
rassemble d’abord bridvement les indices de conbacts personnels d’Augustin avec les
Juifs. Ensuite, il résume les grandes lignes de la polémique : les principes généraux de
Tapologétique d’Augustin et son argumentation vis-A-vis des Juifs. Rappelons que I’A.
a présenté & Salamanque sa theése La feologia del pueblo judio, segtin san Agustin, 1008,
dactyl.

L. B,

REGLE — MONACHISME

86, VoruewnN Luc M. J., The Straw, the Beam, the Tuscwlan Dispulations and the Rule
of Saint Augustine. On a Surpriging Adugustinian Evegesis — Augustinian Studies, 2,
1971, pp. 17-36.

L’anonymat de la Régle n’a pas que des inconvénients. Sans ce mauvais sort, nous
n’aurions pas la série de recherches pures qui aboutissent & des pésultats inattendus eb
multiformes. Le présent article se rattache aux « Bléments d’un commentaire » signalés
ci-clessous (n° 87). Il s’appuie sur I’exploitation exhaustive d’un groupe de citalions ou
allusions bibligues. Augustin présente une interprétation personnelle de la paille el la
poutre (Matth. 7, 3-5) en De sermone domini in monle, 11, x1x, 63-66, dés 394 environ :
la colére et la haine. Mais en méme temps il utilise la définition cicéronienne (découverte
comme telle par Verheijen) de la haine, odium est ira inveterata (paragr. 63 ; = Tuscul.
IV, 9, 21) dont le sens est chez Augustin : « la poutre est une vieille paille endurcie ».
Cette interprétation de Matth. 7, 8-5 ne changera plus substantiellement ; elle est supposée
dans la Regle, chap. 6, qui la condense, et qui Penrvichit de I Toh. 3, 15 : c’est une des
raisons qui aménent Verheijen & réaffirmer que la Régle a été rédigée au plus tard en 397.
Car ce commentaire se complete dés 307 (Epist. 38, 2) avec Ephés. 4, 20, et plus tard avec
le Ps. 6, 8, I Ioh. 2, 11, mais aussi avec Tuscul. I1L, 8, 11 (Sermo 58, 8) et IV, 9, 24 (Sermo
387, 2). L’idée de la correction ou admonition, dans la Régle, suppose déji Cicéron, De
amicilia 24, 90 cité plus tard dans Hpist. 73, 4. Thémes supplémentaires : dilectio = vita
et odium = mors, Enarr. 2 in Ps. 54, T (voir déja De div. quaest. 83, 71, 7) ; le remplace-
ment occasionnel de featuca par surculus, plus propre & devenir une {rab(e)s ; la haine-
suicide, Sermo 49, 7 ; le paralléle avec le Sermo 49, T ut non oderitis nisi vitia, homines ame-
tis, Regule chap, 4, 10 cum amore homdinum el odio vitiorum ; ete.

L. B.
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§7. VERHBLIEN L. M, J., Elémenls d’un commeniaire de la Régle de saint Augustin — dugus-
tiniana, 22, 1972, pp. 5-34, 469-510 (suite et fin).

Pour le début de la série, voir ibid., 1971, deux articles, et Bull. qugustin. pouwr 1971,
no 59 — IV. L’expulsion de numero pouperum quos pascit ecclesia dans le Contra E'pistulam
Parmeniant, 111, 11, 16, Cette expulsion a son pendant dans la Régle, chap. v, 9 : de uestra
societate proiciatur ; et dans Epist., 78, 8 : de nostro habitaculo proicerefur ; tous ces textes
concernent le monachisme. Les nombreux points de contact entre ces trois contextes
sont habilement dégagés. — V. Les quaedam correptionum medicamenlo dans De fide et
operibus, XXVI, 48 et la Régle de saint Augustin. La Raégle éclaire les allusions & la pratique
pénitentielle du De fide, allusions que ’on avait & peine entrevues. — VI. Parles praecepic
wiuendi a la spiritalis pulchritude. « Pythagore », le De ordine de saint Augustin et sa
Ragle. Mais tous les écrits « de jeunesse » sont en cause ici, et toute une tradition philo-
sophique. (Pest peut-étre le chapitre le plus étonnant de cette série d’observations ;il clot
admirablement et, espérons-le, provisoirement, les « Eléments d’'un commentaire » qui
cherche les points de contact entre 'anonymat de la Régle et I’(Buvre immense 1’ Augustin.

L. B.

88, BenrTo ¥ DURAN A., Los monacatos de san Bagilio y san A gustiny su coincidencia en el

pensaemiento del trabajo corporal — dugustinus, 17, 1972, pp. 357-395.

L’on sait qu’Augustin a rencontré la Vite Anlonii dans le réeit de Ponticianus (Confess.,
VIII, v1, 14), mais il est évident gu’un catéchumeéne de la seconde moitié du 1ve sidele
n'ignorail pas 'existence du monachisme égyptien ni, sans doube, des diverses formes du
cénobitisme en Afrique et ailleurs. C’est une réflexion de cetbte sorte qui améne B. y D,
A se demander si le eénobiltisme basilien n’a pas laissé de traces dans la pensée monastique
d’Augustin., Pour cela, il examine d’abord les divers témoignages d'une telle influence
dans ’Occident, au 1ve siécle. Ensuite, il compare les textes de saint Basile et de saint
Augustin sur un sujet préeis, le travail manuel. I1 a choisi ce sujet pour prolonger sa
communication Bl trabajo manual en lo « Regla » de san Basilio — Teologla espiritual, 15,
1971, pp. 817-858 ; cette communication avait été présentée & la XJII Semana de Estudios
Mondsticos (San Salvador de Leyre, Navarre, 19-23 septembre 1971 ; théme : « Le travail
dlans les monastéres, dans le passé, le présent: et I’avenir »). — Le résultat de la comparai-
son est entidrement négatif en ce qui concerne une influence précise de Basile sur Augustin :
Pon ne peut que marquer des « coincidences », comme P'annonce le titre de I'axvticle. Et
c’est 1& ce qui, paradoxalement, fait la valeur de cet arlicle un peu long ; car B. y D.
raisopne constamment sur des dates précises ou probables eb il écarte plusieurs fois des
solutions de facilité. A la fin, il évoque le rdle possible de Valére d’Hippone, d’origine
orientale, de gui Augusbin fub le prétre et le coadjuteur.

L. B.

RHETORIQUE -— STYLE

89. Oppons Giuseppe, S. Agostino oratore. Lideale del « christianus orator » e le scelle
stilistiche della predicazione agostiniona. Tesi di Laurea, Torino, Universitd degli Studi,
Facoltd di Lettere e Filosofia, 1970-1971, 292 p. dactyl.

90. PoQuE 8., O se situe Pactivité de Pimagination chez un orateur chrétien du Ve siécle ?
— Annales (Université de Toulouse — Le Mirail), 8, 1972, ne 4 (= Pallas, 19), pp. 91-96.
L’Beriture, la liburgie, la littérature veligieuse fournissent & l'orateur chrétien un

arsenal de symboles entiérement constitué ; en consultant les textes d’Augustin, Pauteur

se rend compte cependant que « ce n'est pas le signifiant en soi qui présente un intérét,
mais 'activité symbolisante elle-méme » (p. 92), et elle trouve chez I’'évéque d’Hippone
les trois conditions de cette activité, bien que certains éléments 'encombrent et n’aient
point ét¢ intégrés dans la vie et la solidité de 1'édifice.

B. B.
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91. QuacquUARBLLL Antonio, « Inventio » ed «elocutio » nellu reforica ecrisiiana antico
— Vetera Christianorum, 9, 1972, pp. 191-218.

Dans le titre, ’on trouve la double démarche classique, de inveniendo et de proferendo,
le fond et la forme du discours. Les Péres ont multiplié les déclarations & la fois sur leurrejet
de Iart oratoire et sur la pratique de Porateur chrétien : 'on a eu tort de prendre & lIa
letitre leurs réticences pour imaginer une faille artificielle entre la rhétorique classique et
celle de la, Repaissance. La vérité est différente : les Péres furent souvent des orabeurs
formés aux classiques, mais surtout, leur art s’infléchit apontanément vers une technique
nouvelle 4 cause du langage biblique, seul apte & communiquer aux masses la vérité bibli-
que. Bt las procédés classiques, figures ou tropes, se retrouvent 4 chaque pas. On reconnait
ici le théme familier de I'A., illustré de passages frappants oli les Péres lating, dont Angus-
tin, déclarent leurs intentions, preuve de plus que la rhétorique ne les Iaissait pas indiffé-
rents.

L. B.

92, QUACQUARELLI Antonio, In margine al linguaggio del simbolismo nuziale : le senfenze
dei Padri — Velera Christianorum, 9, 1972, pp. 5-24.

L/A. donmne ici un article type de ses recherches toub en nuances, oll rien ne poulb se
définir nettement parce que la réalitié du langage est plus complexe que les catégories des
grammairiens. Dans le cas présent, il reldve chez les Péres grecs el lating de nombreuses
« senbences » & propos du symbolisme nuptial ; on pourrail: dire, avee moins de concision,
u’il g’agit de phrases plus ou moing courtes eb « bien frappées » ; procédé spontand chex
les bons auteurs qui mettent ainsi cn relief ’essenticl d’une pensée fondamentale, et dont
les meilleures expressions passent parfois dans le trdsor des ¢« sentences », non toujours sans
accidents. IBxemples d’Augustin passin.

L. B

93, Hauvsxpaurn Harvald, Die Bedeulung der Stenographie finr die spdtlaleinische chrisiliche
Literatur — Jahrbuch fir Anlike und Christentum, 14, 1071, pp. 24-38.

04 —, Stenografing belydelse for senantikens litlerabwr, Avhadnl. Kungl. Vittierhets
Historie och Antikvitets Akademien, Filologiskt Arkiv, 17. Stockholm, Almqvist
& Wiksell, 107L.

Llarticle allemand développe considérablement Poriginal suédois. Hagendahl pose la
(uestion : quelle est Vincidence de la sténopraphie (ou de la tachygraphie, ou de la dictée)
sur le fond et la forme des ouvrages ? Il rassemble & ceb effet une documentation de basge,
limitée en principe & Jérdme, Augustin, Ambroise. On ne dispose pas encore d’un trayail
’ensemble sur la question, méme pour ’Antiquité. Les divers aspects de cetbe technique,
relevés dans le présent article, devraient permetire de déceler des faits similaires chex
d’aubres suteurs tardifs ; ces faits passent facilement inapergus. Jérome offre le plus de
madtiére. Pour Augustin, la technique s’observe A propos de tous les genres littéraires :
Dialogues, Actes ecclésiastiques, Sermons, Lettres, Traités. Chaque fois cependant, les
suites sont diverses ; dans les cas olt Augustin revoit le texte mis en clair, sa révision est
plus ou moing poussée. Augustin revoit plus soigneusement que Jérdme. Les témoignages
de Possidins sont importants. A remarquer la note de service pour le sténographe, passée
dans le texte et restée sans effel, dans Quaest. in Hept. I, 30, & la fin d'une citation de
mémoire d’Aulu-Gelle par Augustin (p. 35).

L. B.

THEMES

95. Jomnson Douglas W., Full of Grace and Truth : A Study of « Verbum » in the Barly
Augustine (386-397). Diss. Southern Methodist University, 1971, 218 p. dactyl. ~

Cf. Dissertation Abstracts Inlernational, série A, 33, 1972-3, p. 818.
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96. JorNgoN Douglas W., « Verbum » in the Early Augustine (386-397) — Ilecherches
augustiniennes, 8, (Paris, Htudes Augustiniennes, 1972), pp. 25-53.

S’appuyant sur un relevé exhaustif dans les ceuvres de la décennie 386-397 (cf. tableau,
p. 37-39), D. W. J. constate qu’Augustin n’emploie pas Verbum comme nom propre dans
les cauvres de la période 886-389 (c¢f. p. 33) ; il estime qu’Augustin I’évite méme intention-
nellement & ’occasion (cf. p. 85-36), et cela A cause de 'insuffisance de sa théorie du lan-
gage (cf. p. 33 et 36). Dans les couvres de la période 389-397, D. W. T. trouve 72 emplois
de Verbum comme nom propre de la deuxidéme personne de la Trinité, en concurrence avec
Sapientia (cf. p. 87). Il conclut son enquéte en précisant que la notion augustinienne de
Verbum concerne « the expression or address of God to the World, i. e., something more
like ‘ word > than like Mind or Nous » (p. 50).

G M.

97. PRENDIVILLE John G., The Development of the Idea of Habit in the Thought of Saint

Augustine — Traditio, 28, 1972, pp. 29-99.

L’intérét d’une étude sur le développement de Uidée consuetudo dans la pensée d’Augus-
tin n’échappera & personne. On peutb envisager cette étude de bien des maniéres ; 1’auteur
a choisi celle de 1'historien. Il s’est en outre imposé des limites & Pintéricur d’un champ
d’investigation si vaste, en choississant de concentrer son attention sur trois ceuvres chro-
nologiquement assez sépardes pour couvrir la vie littéraire de saint Augustin (de 389 &
430) et; o ’emploi de consuetudo est assez caractéristique pour permettre de suivre del'une
a Pautre le développement de 'idée qu’Augustin s’en fait : le De vere religione {p. 30-56),
lea Confessiones (p. 57-83), I'Opus imperf. c. Iulianwm (p. 84-99). Il ne procéde pas comine le
philologue 'aurait fait, par I’énwmération et l'analyse comparative des passages ol le mot
est employé. Il cherche plutdt i saisir la notion augustinienne de consuetudo dans la théma-
tique du livre en question et dans le contexte plus général de la pensée d’Augustin & ce
moment.. Il expose donec, & propos du De vera relig. les préoccupations intellectuclles
d’Augustin & Thagaste et sa conception du monde sensible dont la source serait le néopla-
tonisme plus ou moins corrigé ; & propos des Confess., il décrit les préoceupations pastorales
de I'Bvéque d'Hippone et introduit dans son argument des éléments empriuntés A ses
muvres contemporaines, le De duabus animabus, le C. Faustum, le De serm. Dom. in monle,
1'Bapos. ad Romanos, I'EBxpos. ad Galatas 3 & propos de 1'Opus imperf., il commence par
caractériser briévement les positions propres & Augustin et & Julien et les sources probables
de ce dernier avant d’analyser la notion de consuetudo que le premier oppose a celle deson
adversaire. — On aurait aims gu’a la fin de son étude l'anteur et résumé les résultats
de son enquéte pour faire ressortir le développement de la notion de consueludo d’une
étape & Pautre. I1 a bien précisé en 12 points les résultats de son enquéte & propos des
Confessions (p. 81-82) et laissé entendre que la controverse avec Julien n’aurait apporté
qu'un supplément; de lumiére plutdét qu'un changement, en donnant & Augustin I"occasion
d’exploiter plus & fond V’analogie entre les effets du péché personnel et ceux du péché
originel, entre la consuctudo (secunda nature) et la concupiscentia (p. 97) L’évolution. s'est
faite dans Pesprit d’Augustin entre le De vera relig. et les Confessiones : elle a consisté &
passer d’'une conception ol ’accent était mis sur le role de la consuetudo dans la connais-
sance (monde métaphysique et épistémologique) A une conception ol Vaccent est mis sur
son rdle dans le comportement moral de I’homme. Article & critiquer sur certains points
sans doute et & compléter certainement par une recherche philologique, mais article alire
avec attention, cav il traite pour la premidre fois, & ma connaissance, et avec compétence,
d’une notion qui joue un grand réle dans la pensée philosophique et théologique de saint
Augustin,

A. d, V.

98, GouLoN Alain, « Le malheur de Uhomme & la naissance ». Un théme antique chez quelques

Pires de ' Eglise — Revue des études augustiniennes, 18, 1972, pp. 3-26.

Lanature est une mére pour I’animal, une maritre pour 'homme : la littérature grecque
fournit & ’auteur une ample moisson de témoignages en ce sens ; le théme se retrouve chez
les Latins, spécialement chez Lucréce et les Péres sont d’autant plus & ’aise pour le repren-
dre qu’il fait écho & des gémissements qui éclatent dans la Bible. Les quatre citations
d’Augustin (p. 18) se perdent dans la masse des témoignages qui préparent la conclusion :
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« Mais jamais... les Péres ne sont pessimistes, car cette misére de la nature humaine
n’appartient qu’d une nature déchue. Le paien Cicéron pouvait bien connaitre le fait de
celte déchéance ; il en ignorait la cause, remarque Augustin, Mais la nature déchue a
connu la Rédemption. Aussine trcuvons-nous pas chez les Péres la pitié pathétique, presque
désespérée, d’un Lucréce... » (p. 26).

E. B.

99. GEwrHR Wolf, Der Topos « Augen des Herzens ». Versuch einer Deutung duwrch dic
scholastische Eikenninistheorie — Deulsche Vierteljalrsschrift fitr Literaturwissenschaft
und Geistesgeschichte, 46, 1972, pp. 626-649.

Le probléme de ceb article est exactement indiqué par le titre ; on pourrait le formuler
plus briévement « le cliché n’est pas seulement cliché » I’A. montre que le théme des
yeux du conur est courant & édpoque de la littérature courboise. Il en voit les sources compo-
sites depuis Platon eb Aristote, & travers les intermédiaires, dont Augustin : 'importance
de celui-ci pour la postéritié du théme est dans 1’équilibre entre 1a connaissance spirituelle
et sensible (sont cités : Tract. in Ioh. Bvang., 18, 10 ; 35, 8 ; De Trin., X1I, xv, 25 ; XV,
X11, 21). Le topos, el plus souvent; le th&me sans le topos, n’est pas un effet: de psittacisme
mais suppose une ou plusieurs théories scolastiques de la connaissance. L’histoire litbéraire
permettra de distinguer les anteurs qui usent d’un cliché facile et ceux chez qui le cliché
sert 4 penser,

L. B.

BIBLE — EXEGESE

100. PrLLann Gilles, Cing études d' Augustin sur le début de lo Genése. Coll. Recherches,
8 : Théologie. Montréal, Bellarmin ; Tournai-Paris, Desclée et Cle, 1972, 24 x 16, 280 p.

G P, propose « une lecture » (p. 11) des cemmentaires qu’Augustin & donnés des quatre
premiers versets de la Gendse, dans les trois De (enesi, les Confessions XI-XIII et la
(Mité de Diew XI. Dans les six premiers chapitres (p. 15-112) il s'attache & dégager la
sbructure propre & chague commentaire. Le ch. 7 (p. 113-148) étudie I'élaboration de la
théorie de la créature spiritualle ; Ie ch. 8 (p. 149-173) les fonctions du Verbe et de I'Esprit
dans la création 5 les ch. 9 (p. 175-195) et 10 {p. 197-213) V'interprétation de Ialternance
du jour et dela nuit et celle des sept jours. Au terme de ces analyses, (. P. essaye de mon-
trer comment Augustin a progressivement opéré une « coordination des éléments du texte »
bibligue (p. 217) et « un systéme de relations » (p. 222} ; mais « Augustin hésite & choisir
entre toubes ces possibilités. Ses préférences varient d’un commentaire & l'autre sur la
signification des termes et la maniére de les coordonner » (p. 222). J'avoue avoir quelque
peine & comprendre ce que G. P. veut exactement dire dans cette conclusion (p. 214-229),
malgré les utiles tableaux des p. 218-221. Peut-étre est-il embarrassé lui-méme parce qu’il
a changé de méthode, passant de chapitres monographiques & des chapitres thématiques ;
et probablement son interprétation du De Genesi ad litteram aurait-elle été plus ferme,
8’1l avait pu profiter des notes d’A. Solignac publiées dans le volume 48 de la Bibliothéque
augustinienne parm en 1972.

G. M.

101. GuiLravme Paul-Marie, Jacob — Dietionnaire de Spiritualilé, VIII, (fasc. 52-58,
1972), col. 1-19. (Col. 8-14. : Les Péres de I’Eglise.)

102, LA BONNARDIERE A.-M., Biblia Augustinians. — A. T. : Le Livre de Jérémie. Paris,

Titudes Augustiniennes, 1972, 104 p.

I’auteur constate le nombre restreint des passages de Jérémie dans I’euvre d’Augustin
(chap. 1) ; elle étudie la place de Jérémie dans la Cité de Diew, livres XVII et XVIII
(chap. 11), dans la pastorale (chap. 111), dans les controverses (chap. 1v) et dans les Fnar-
rationes (chap. v) ; de ces diverses analyses le chap. vi dégage « Les grands thémes de Jéré-
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mie retenus par Augustin ». Le relevé des variantes, au chap. vir témoigne d’un texte
biblique non encore stabilisé ; on appréciera surtout le tableau final, p. 83-103, ol chaque
verseb utilisé par Augustin est situé dans son ceuvre, selon 'ordre chronologique, avec
V’orchestration scripturaire pour chaque cas. Ce volume n’a pas, ne pouvait pas avoir les
proportions de celui qui présentait naguére « Le livre de la Sagesse », mais il témoigne de la
méme rigueur minutiense, de la méme familiarité avec la Bible et 'ceuvre d’Augustin,
E. B.

103. LA BoONNARDIIRE Anne-Marie, dnima iusli sedes Sapientiae dans U'ceuvre de saini
Augustin — Bpekiasis. Mélanges palristiques offerls au Cardinal Jean Daniélou, publiés
par Jacques FONTAINE et Charles KANNENGIESSER. Paris, Beauchesne, 1972, X11-692 p. ;
— pp. 111-120.

En 1917, J. Denk restituait & Prov. 12, 23a (Septante) cetbe citation que les éditeurs
s’obgtinent toujours & attribuer au livre de la Sagesse ; auteur les rappelle & lordre,
pitces & ’appui ; mais ce n’est 14 qu’un point de départ : Augustin revient volontiers,
en effet, & ce texte, riche d’applications spirituelles ; il le soumet & de subtiles exégéses ;
familidre de la pensée biblique {’Augustin, ’auteur recherche « comment eb pourquoi il
insére cette phrase dans ses écrits ou sa prédication, quel enseignement pastoral il en
recueille ». Sans doute, selon 'aveu final, ce travail « aurait beaucoup gagné & une double
enquéte, orientale et médiévale ». Mais la voie est tracée, 'intérét du sujet bien dégagé :
puisse 'autenr obtenir meilleure audience que J. Denk !

L. B.

104, MarrcHAL René, Jean le Baptisle. 11 : Dans la Tradition — Dictionnaire de Spirttua-
lité, VIII, (fasc. 52-63, 1972), col. 184-192,

1056, DUrIe Walter, Die Hxegese der vierten Valcrunser-Bille bei Awgustinus — Lilwr-
gisches Jahrbueh, 22, 1972, pp. 49-61.

Synthése documentée sur I'exégése de la guatriéme demande du Notre Pére, « Donne-
nous aujourd’hui notre pain de ce jour » L’A. ne fournit pas la liste des ouvrages consultés,
qui doit &tre longue. Il rappelle d’abord son article consacré aux seuls Péres lating, Die
Deutung der Brotbiile des Vaterunsers bei den laleinischen Vdlern bis Fieronymus (ibid., 18,
1968, pp. 72-86). Il y distinguait les Pires qui entendent la demande seulement dans le
sens spirituel, eucharistique, Ambroise, Jérdme, peut-étre Hilaire ; et les Péres qui pré-
conigent un double sens, matériel et spirituel, Tertullien, Cyprien, Chromace. Aucun Pére
latin ne comprend la demande au seul sens matériel, — Augustin non plus : dans I pré-
gent article qui lui est consacré, Diirig commence par deux textes oll certains voyaient le
seul sens matériel, mais ces textes bien interprétés n’excluent pas le sens spivituel qu’ils
n’avaient aucune raison de mentionner ; il s’agit de Locutiones in Heptateuchum, I, 142,
et Epist., (ad Probam), 130, x11, 22. Diirig rapporte un leitmotiv de son maitre Berthold
Altaner qui insistait sur la nécessité de situer toujours chronologiquement les doctrines
augustiniennes, généralement: évolutives ; mais pour le iriple sens de la quatriéme demande,
— pain et autres besoins matériels, Eucharistie, Parole de Dieu —, Diirig peut établir
une exception & cette régle d’or : dés le De sermone domini in monfe jusqu’a la fin, Augustin
parle de ces trois sens, tout en insistant parfois sur 'un des trois selon les circonstances
qui le postulent ; les textes ol il ne mentionne systématiquement que deux sens sont peu
nombreux. Pour les trois sens, Diirig présente en allemand, in extenso, les grands textes
bien datiés. A la fin, il reléve dment une remarque de W. Gessel, qui risque de passer ina-
pergue car elle se trouve au bout d’un chapitre de son ouvrage Fucharistische Gemeinschaft
bei Augustinus, (Wiirzburg, 1986), p. 124, mais elle est reprise dans une conférence du
méme auteur (voir ci-dessous n° 227) : 'incidence de cette exégdse dans la question du réa-
lisme eucharistique chez Augustin.

L, B.
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106. CrEMBR I'ranz Gerhard, Der Beitrag Augustins zur Auslegung des Faslensireitges-
prichs (ME 2, 18-22 parr) und der Einfluss seiner Exegese af die mittelallerliche Theolo-
gie — Recherches augustiniennes, 8, 1972, pp. 301-373. — A part : Paris, Ktudes
Augustiniennes, 1971, 80 p.

« La contribution d’Augustin & Pinterprétation de la discussion sur le jeline (Mare 2,
18-22 ot paralldles synoptiques) et I'influence de son exégése sur la théologie médidvaler:
Symthése des éléments augustiniens dispersés dans divers articles de I’Auteur, et d’abord
dans sa thése parue & Bonn en 1905, Die Fastenansage Jesu... On pourra aussi consulter
lTes résumés de ces publications dans nos Bulleling powr 18967, n® 115 ; pouwr 1967, nor 185
(la thése), 138, 137 ; pour 1970, no 188, Voir de plus I’article sur Christian de Stavelot dans
Rew. bénéd., 77, 1967, pp. 338 sv.,; et ’article sur Paschase Radbert annoncé pour 'ouvrage
collectif Aufstieg und Niedergang der Romischen Welt, hirsg. v, H. Temporini, t. 8, Berlin,
de Gruyter, 1973, — Chagque probléme fait Pobjet d’un chapitre : 1. Les interlocuteurs
différents (Syncptiques). 2. Les particularités de Luc ; 3. Unité et diversité des logia Mare 2,
versets 10 et 21 (et paralldles). 4. Les images « fils de la chambre nuptiale » et « époux »
5. La nature du jefine : deuil et joie. 8. La double parabole du raccommodage et du vin
nouveau. — L’exégdse augustinienne, plus ou moins poussée sur chacun des points, est
chaque fois situde dans I'ensemble des interprétations anciennes ; la nature (ou le degré)
de gon influence est ensuite précigde pour le M. A. Des Tableaux annexés facilitent 'exa-
men, de méme que les résumés qui terminent chaque exposé.

L. B,

107. DrsIARDINS R., Les Vestiges du Seigneur au Mont des Oliviers. Un courant mystique
el iconographique — Bulletin de lillérature coclésiastique. 73, 1072, (n° 1-8 + Mélanges...
Elie Griffe), pp. 51-72.

Lia premiére mention connue de la frace des pieds laissée par le Christ A I’ Ascension, se
rencontre chez Paulin de Nole en 408, Episl., 81, 4, sans doute d’aprés une information
regue de Mélanie. Augustin signale cette empreinte comme un fait connu, Tract. in Iokh.
Evang., 44, 4.

108. Lemanrt: T., Un fragment de sermon sur la passion de saint Pierve peul-flre altribua-
ble o Chromace d' Aquilée — Revue bénddicline, 82, 1972, pp. 105-109.

Dans ce texte de 22 lignes, J. L. reldve des expressions qui suggérent son attribution &
C‘hromace ; cependant, d’autres tournures ne sont guére familidres & Chromace, et J. L.
reconnait qu’en définitive « le passage est trop bref pour permettre une analyse stylistique
convaincante ». D’autre part, J. L. tente aussi de tiver parti de la parenté des citations
bibliques avec le texle africain et avec celui d’Augustin ; mais il n’en conclut rien, car sa
note 1 p. 107 montre la complexité du probléme des citations. En désespoir de cause,
« dang la prochaine édition du C'CL, ce texte sera donné en appendice aux Sermons (de
Chromace) comme dubiug »

E. B.

109. pr VeER Albert C., Rom. 14, 238% dans I'cuvre de saint Augustin (Omne quod non
est e fide, peccatum est) — Recherches augustiniennes, 8, (Paris, Btudes Augustiniennes,
1972), pp. 149-185.

Le probléme étudié ici est celui de savoir si Pinterprétation donnée par Augustin de
Rom., 14, 23% et 'emploi qu’il en fait est conforme 3 la pensée de saint Paul. On cherche
d’abord 3 découvrir celle-ci en précisant le sens des mots « doute-péché-foi » qui forment
les mots clefs du verset de 'Apdtre. On reléve ensuite toutes les citations du verset dans
I'ceuvre d’Augustin en respectant au mieux 1’ordre chronologique et le contexte immédiat :
on constate qu’Angustin n’invoque la sentence de 1’Apbtre, & titre d’argument, que dans
ses couvres tardives (417-429) et marqudes d’une préoccupation antipélagienne. Si dans le
commentaive du chapitre 14 de Romains qu’il nous livre dans son Bapositio... ud Romanos
(393 /305), Augustin est pour 'essentiel fidéle & saint Paul sur le sens du mot fides, il n’a
pas encore découvert que la foi dans sa totalité, son commencement inclus, est don gratuit
de Dieu et que, par conséquent, il existe entre la foi qui justifie et le péché une opposition
radicale qui ne laisse 4 I"homme en face de Dieu, ni de droit ni de fait, un quelconque état
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intermédiaire exempt & la fois de péehé et de justice. Ayant découvert la gratuité absolue
de 1a foi (vers 396 : Quaest. ad Simpl.), Augustin estimait que la conséquence, 'opposition
radicale entre la foi et le péché, était parfaiterment exprimée dans la sentence de 1' Apdtre,
Rom., 14, 23, 11 I’utilise donc dans la controverse avec les pélagiens comme un axiome
pour déclarer que les vertus des paiens ne sont en réalité que des vices, notamment lenr
chasteté conjugale, et que méme la continence des hérétiques et des schismatiques n’est pas
vertu authentique. — I’Auteur a écarté de son enquéte les éléments de la théologie pos-
térieure qui s’est préoccupée du probléme du salut des infidéles & partir de conceptions de
Dieu, du monde et de I’homme qui ne sont pas en tout celles d’Augustin. Il a constitué un
dossier apparemment exhaustif ; et en le traitant par’'interférence des textes scripturaives
gu’Augustin invoque, la conclusion s’est imposée & i : en utilisant Rom. 14, 280 pour
condamner objectivernent la conduite morale des infidéles, Augustin a modifié Iintention
originelle de la sentence de I’Apdtre qui visait la conduite subjective des chrétiens ; mais
le sens qu'il donne aux mots fides et peccatum, leur opposition absolue qui exclut de droit
et de fait toute situation neutre entre la foi et le péché, est conforme & la pensée de P Apdtre
telle qu’elle se dégage en particulier de I’ Epfiire aux Romains.
A. 4. V.

110. MryaTANT Y., Spirilus und littera bei Augustin, Eine historisch-hermeneutische Unier-
suchung zu I1 Kor 3, 6 b, Diss., Heidelberg, Theol. Fak., 1972, 1v-214 et 140 p. dactyl.

LITURGIE

111. GAMEBER Klaus, Conversi ad Dominum. Die Hinwendung von Prieslter und Volk nach
Osten bei der Messfeier im 4. und 5. Jahrhundert — Rdémische Quartalsehrift, 67, 1072,
pp. 40-64,

L’article s’ouvre par linvitation bien connue qu’Augustin adressait aux assistants
pendant la célébration eucharistique, aprés le sermon ¢ Conversi ad dominum, « tournons-
nous vers le Seigneur ». Elle introduisait normalement toute une formule cde pridre,
d’ou sa syntaxe, mais pouvaili sans doute suffire telle quelle, comme le « Haut les cozurs ».
~I1n'y aurait pas lieu d’en dire davantage dans ce Bulletin, mais les matiériaux rassemblés
dans cet article powrraient quelque jour servir & préciser 'orientation corporelle des
agsistants en Afrique pendant la pridre encharistique (chose mise en évidence par D 8lger)
et surtout l'orientation du célébrani, qui est moins facile & établir. La preuve en est
que des auteurs (par exemple O. Nusshaum dont le présent article prend le contre-pied)
estiment que le célébrant occupait, dans la plupart des &difices du culte, un endroit tel
qu’il fat tourné face au peuple. Gamber au contraire pense que le célébrant était tournsé,
normalement, comme les assistants, face & I'Orient, vers le soleil levant, symbole du Christ,
de I’Ascension, de la Parousie. Sans doute, dans un certain nombre d'édifices, le célé-
brant se trouvait bien tourné face au peuple, mais cette direction n’était ni générale ni
voulue, elle résultait de la disposition de 1'édifice, orienté ou occidenté {si ’on peut dire),
c’est-d-dire ayant ’abside & I'Orient ou & ’Occident. Et quand l'auntel n’était pas disposé
dans 'abside ou devant elle, mais « au milieu » de I’édifice, comme il arrivait surtout en
Afrique du Nord {p. 55), 'interprétation devient encore plus délicate. I.’on voit 'incidence
de cette discussion sur la pratique actuelle, dans la mesure ol celle-ci se réclame de 1’Anti-
quité, (Corriger l'intéressante référence n. 24 : il faut lire Sermo 132, 1.)

L. B,

MANICHEISME

112, Dopar Bayard, Mani and the Manichaeans — Medieval and Eastern Studies in honor
of Aziz Suryal Atiya, edited by Sami A. HANNA. Leiden, E. J. Brill, 1972, vir1-402 p. ;
— pp. 86-105.

Synthése, Vie de Mani ; liste de onze auteurs musulmans gui mentionnent, Mani ;
influences subies par Mani ; sa théologie, sa copmologie, son anthropologie ; le culte mani-
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chéen ; Pan-deld ; les ceuvres de Mani ; I’histoire du manichéisme dans les pays musul-
mans ; influence manichéenne en Europe.

113, QuiseeL G., Mani et lo tradition évangéligne des judéo-chréliens — Recherches de
science religieuse, 60, 1972, pp. 143-150.

114. QuispEel Gilles, Mani, the Apostle of Jesus Chrisl — BEpekiasis, Mélanges palristiques
offerts au Curdinal Jean Daniélou, publids par Jacques FPONTAINE et Charles I{ANNEN-
GIESSER, Parvis, Beauchesne, 1972, 28 x 20, x11-692 p. ; — pp. 667-672,

Dans ces deux arbicles 'auteur traite, d’'un point de vue légérement différent mais en
utilisant les mémes documents, un théme fondamentalement identique. Pour mieux en
suivre I'argument le lecteur fera bien de se reporter & l'article que 1'auteur a publié en
Vigiliae Christianae, 18, 1959, pp. 87-117 pour moentrer gu’une tradition évangélique indé-
pendante, d’origine judéo-chrétienne (hétérodoxe) et active dans I Bvangile selon Thomas,
avait laissé des traces d*influence dans le Dialessaron de Tatien ; de relire, aussi, & défaul
de Vétude exemplaire d’A. HeENRIcHS — L. KoENEN, Rin griechischer Mani-Codex ~—
Zeidtschrift fitr Papyrologie und Bpigraphik, § (1070} pp. 07-218, le compte rendu que notire
auteur cn a donné en Vigiline Christianae, 26, 1972, pp. 79-80, Ce codex grec du ve s,
non encore édité, contient une vie de Mani avee de nombreux extraits de ses éerits, tra~
duite du syrien et confirme 'hypothése rejetée par certaing que le manichéisme originel
s’inapire du christianisme syrien et que notamment Pidentification de Mani avee le Para-
clet n’est pas une innovation introduite dans le manichédisme occidental pour les besoins
de sa pénétration dans le milien chrétien, mais une aunthentique assertion de Mani Iui-
méme., — Dans le premier article (n°e 118}, I'auteur montre ¢que des varianles nombreuses
dans les citations bibliques faites par les manichéens d’Afrique eb conservées par Angustin
prouvent Pexistence chez eux d’'un Diatessaron qui ne pouvait étre qu’en latin — Faustus
Iui-méme, en effet, lisait les écrits manichdens d’origine syriacue en latin (Conf. 5, 11).
I’une de ces variantes, Augustin ’emploie lni-méme comme de sa propre initiative, dans
sa polémique contre I'Ep. Fundamendi (6, 7) 1 « ... contradicis ipsi acripturae ubi dominus
ait : ef alium paraclelum miliam vobis (¢’est le Christ, non pas le Pére, qui enverra, et non pas
donnera — le paraclet), alors que dans De frin. 1, 18 il cite le texte occidental courant :
« ..t alium advocatum dabit vobis wl vobiscum sit in aelernum (Io, 14, 16)» Dans le premier
cas Augustin cite de mémoire selon le Dialessaron sans doute pavce qu’il connaissait cet
derit deés sa période manichéenne (PP, 146), Je ne retiens que cet exemple — et ne cite pas
les développements qui snivent — parce que l'auteur en fait pour ainsi dire 'argument:
vedette de son deuxiéme article (n® 114) pour montrer gue le manichéisme connu et
combattu par Augustin est fondamentalement identique avee celui que Mani a proposé,
ce qui n’esb pas le cas, & son avis, du manichéisme oriental représentd par les documents
de Turfan. — L’argumentation de 'auteur dans les deux articles, toute de détails, de
nuances et d’allusions, ne se préte pas A étre résumée en quelques lignes. Le peu que nous
en avons dit ici suffira aux spécialistes pour comprendre que Quispel ouvre une piste de
recherche qui mérite d’étre creusée, tant pour percer enfin, si possible, le secret des origines
idéologigues du manichéisme que pour mieux apprécier la connaissance gu’Augustin en
avait et U'influence qu’il en a subie, connaissance et influence que l'auteur estime plus

profondes et plus ébendues que celles du néoplatonisme.
A 4. V.

115, Ries J., Une version liturgigue copte de '« Epistola Fundamenii » de Mani réfutée par
saint Augustin ? — Studia Palristica, XTI, (Texte und Untersuchungen, 108), Berlin,
Akademie-Verlag, 1972, pp. 841-340,

L’aunteur rapproche deux souvenirs personnels de saint Augustin remontant & 1'époque
ox il était: manichéen et rapportés par lui dans son C. ep. fundamenti : son admission pour
la premiére fois & la lecture publique de I’ Bpilre du fondement de Mani, présentée comme
un rite d’illumination (5, 8) et sa participation & la féte annuelle du Béma « solennisée
en guise de féte pascale » (8, 9), pour se demander ensuite si ce n’était pas au cours de la
célébration du Béma que les candidats au manichéisme entendaient pour la premiére fois
la lecture de I'E'pistule fundamenti. Nous possédons en effat une collection de vingt-trois
hymnes & I'usage de cetbe célébration (€. R. C. ArLeunnryY, A Manichaean Psalmbook,
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Stuttgart, 1988, p. 1-47) ; or, 'hymne CCXXIII (Ibid., p. 9-11) se présente précisément
comme une version liturgique de I Epiire du fondement. Pour nous en convaincre ’auteur
compare le texte de VY Hymne avec le texte de I’ Bplire conservé pour une part dans Aue.,
C. ep. fundamenti, pour une autre dans le C. Felicem manichaeum. A en juger par les
nombreux extraits mis en regard, le parallélisme de la doctrine et du vocabulaire ne permet
guére d’hésiter sur les conclusions positives de Pauteur.

A, d. V.

116, WavLTER Christoph, Der Ertrag der Auseinanderselzung mit den Manichiern finr das
hermeneulische Problem bei Awgustin, Diss. Theol., Miinchen, 1971-1972, Katholiach-
Theologische Fakultit der Ludwig-Maximilians-Universitdt, m-211 et 149 p. dactyl.

Les écrits manichéens découverts & Turfan et & Médinet Madi, en dernier lieu encore
¢ la vie de Mamni » du Codex grec de Cologne (P. Colon. inv. ne 4780 ; of. n° 114 de ce
Bulletin) attestent que le manichéisme, dés son origine, s’est inspiré pour une large part,
dans I'exposé de sa doctrine et ’expression de sa liturgie, des saintes ¥critures. Or, c’est:
dans le manichéisime qu'Augustin a fait sa premidre rencontre existentiellement intéressée
et religieusement réfléchie avec la Bible. Aussi sa conversion se présente-t-elle, & bien des
égards, comme un abandon, sous diverses influences, de l’exdgése manichédenne pour
I’exégése catholique : les Confessions e. a. en portent témoignage. Il est donc permis de
supposer gue c'est en réaction contre l'utilisation de la Bible dans le manichéisme
qu’Augustin a développé sa doctrine exégétique et qu’il y en reste des tracea. Voild ce
que I'anteur se propose d’étudier ici & partir du De gen. ¢. manichaeos. Disons tout de suite
que la lecture de sa dissertation demande un grand. effort. Cela vient du fait que I'auteur
aborde son sujet et pose ses interrogations dans 1'esprit de 'Herméneutique élaborée par
Heidegger ot Gadamer (p. 15) et que par suite il se sert constamment d’expressions dont
1a portée exacte dans un contexte donné est difficile & saisir, méme alors ¢u'il en a donné
auparavant une définition : celle-ci, en effet s’exprime en des termes dont le non-initié
aimerait aussi connaitre I'exacte signification. Un exemple entre autres : « ...die Verwur-
zelung der Auslegung im Sclbstvollzug des Menschen, in dem er sein Wirklichkeitsver-
stiindnis entfaltet, (bezeichnen wir) als den existenzialen Ansatz » (p. 15). Je ne suis pas
certain de bien comprendre et n’ase traduire... Ce que je crois en comprendre me suggére
cependant que le commerce d’Augustin avec la Bible dana les Confessions se serait mieux
prété A Pengubdte entreprise ici que le De gen. ¢, manich. ; A’ailleurs 'auteur en convient
et nous explique pourquoi il a dit y renoncer ( voir Vorwort).

La dissertation se présente matériellement en deux volumes : le premier comporte
I’exposé preprement dit, le second les motes et une bibliographie bien, étoffée dont 'uti-
lisation aurait été facilitée par une liste explicative des sigles (IT, p. 1-25). L'exposé pro-
prement dit est divisé en deux parties. Dans la premiére est; ébudié le commerce (Umgang)
des manichéens avec la Bible, dans la secondle la situation herméneutique en De gen. c.
manichaeos 4’ Augustin, (par « sitnation herméneutique »’auteur entend désigner « ’ensem-
ble des facteurs et des conditions qui détermiinent le probléme herméneutique » (p. 15),
¥y compris, comme la lecture de l'ouvrage le fait supposer 1« exislenzialer Ansatz »,
En raison des sources utilisées, le développement des deux parties n’est pas strictement
paralldle.

La premidre partie comporte quatre chapitres dont le dernier est consacré & I'utilisation
(Umgang) de la Bible par les manichdens dans leur controverse avec les chrétiens. Le texte
témoin choisi est le C. Faustum qui se préte bien & ’enquéte puisqu’il rapporte en les oppo-
sant le point de vue d’un manichéen, Faustus, et d’'un chrétien, Augustin, L’aspect polé-
migue est négligé dans les trois premiers chapitres gui exploitent les textes manichéens
découverts au Fayoum, les Kephalaia, les Homélies et le Psautier, livres & usage inteme,
dont la fonction catéchétique, homilétique et liturgique exclut pratiquement toute polé-
mique. Le premier chapitre est intitulé : « La prétention herméneutique (Anspruch) du
manichéisme ; le deuxiéme : « Le commerce (Umgang) avec la Bible comme achévement
(Vollzug) de la prétention herméneutique » ; le troisidme : « La situation herméneutique
de l'utilisation (Umgang) de la Bible en manichéisme » Ces intitulés, dont la traduction,
j’en suis conscient, ne rend pas toutes les nnances des termes allemands (le mot Umgang
par ex.. a une signification & la fois moins précise et plus étendue gue le mot frangais
« commerce » ou ¢ utilisation ») demanderaient de longues explications. Contentons-nous
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iei de réswmer les résultats de Uenquéte en nous mspirant des conclusions de I'auteur
(p. 105). En manichéisme, le commerce avec la Bible se situe dans la recherche d'un
achévement religieux (chap. 2), mais non pas sans que la Bible soit subordonnée & une
prétention herméneutique, c’est-d-dire, utilisde et expliquée en fonction de la conception
mythologique-dogmatique propre 4 la religion manichdenne. Sa prétention herméneutique
consiste en effet & admettre que Mani est, dans son « double », PEsprit promis par Jésus-
Christ (cf. Jean 18, 26 ; 16, 30 et 6, 89) ot a révélé, en cette qualité, entidre vérité salu-
taire sur ce qui fut, est et sera (chap. 1). Mani est donc le garant pour l'utilisation et
I'explication authentique des Teritures (chap. 8). Cet ensemble de convictions et de
croyances conditionne et explique la critique que font les manichéens de textes de I’ancien
et du nouveaun Testament en vue de justifier, devant les chrétiens, leur emploi de la Bible
et inclusivement leur explication du monde.

Dans la deuxitme partie Pauteur analyse la situaticn herménentique (définie plus haut,
P- 15) en De gen, ¢. manichaeos, Cet owvrage nous livre le premier commentaire augustinien
de Gen., 1-111, ¢’est-d-dire du réeit biblique de Ia création de l'univers, de la création des
premiers hommes et de leur chute. Il a été intentionnellement éerit contre les manichéens,
& D'erreur desquels il oppose « la croyance de la vérité catholique » (1L, 20 ; ef. Retr. T,
10 (9) ,1). Cette intention polémique domine toute la situation herméneutique du livre,
L’analyse de celle-ci occupe cing chapitres dont voici I'intituld : chap. § : « L'horizon onlo-
logique de I'interprétation » ; chap. 6 : « Inlersubjectivité et langage A intérieur de I'hori-
zon ontologique de Uinterprétation » 5 chap, 7 : « L'idde (Auffassung) qu’Augustin se fait
de I'licriture sainte en De gen. ¢. manichaeos »; chap. 8 : « Liutilisation (Umgang) de
I'Eeriture en De gen. c. manichaeos » 3 chap, 9 : « L'emploi conscient d’une méthode (Metho-
denbewusstsein) dans Ia situation hermdéneutique en De gen. o. manichaeos » Icl encore
Pintitulé des chapitres, formuld le plus souvent en termes abstraits, ne permet pas d’en
saisir tout de suite le sujet ni le développement. Bn fin du volume I’auteur tente de faire
la synthése des divers aspects de la situation hermdéunoutique en De gen. e. manichaeos,
en reprenant en raccourci ses analyses de 'emploi du mot spirilualis fait par Augustin en
som ouvrage (p. 200-211). Nous y renvoyons le lecteur, mais nen sans Uavertir qu’il aura
i lire toute la deuxiéme partie pour en saisir ’argument., On se familiarise assez vite avec le
langage ntilisé par I'auteur, assez du moins pour « gentiv », & ddéfaut de pouvoir la traduire
en concepts bien définis, la signification des termes qu'il emploie. On constate alors que sa
manidre d’aberder le probléme et de poser ses interrogations lui permet d’obtenir des
résultats non négligeables. Jamais encore, que je sache, le commerce manichéen avec In
Bible n’a été si minutieusement analysé comme il L’esl; icl et je no pense pas que « La vie
de Mani » (non encore publiée) du Codex de Cologne, & on juger du mains d’aprés 'analyse
provisoire que MM, A. Henrichs et L. Koenen nous en, ont donnde (voir ce Bulletin no 114)
abligera & moedifier substantielloment les conclusions de Vaubeur.

La dissertation nous offre avssi pour la premidre fois I'analyse approfondie du De gen.
¢, manichaeos dont V'intelligence nous est grandement facilitée par des analyses du champ
de signification de certains mots clefs utilisés par le commentateur. Quant & la conception
qu’Augustin se faisait de la Bible, sa doctrine et sa pratique (méthode) exégétiques, les
résultats de la présente recherche ne modifient pas, confirment plutdt, I'idée gu'on s'en
faisait & partir d’autres ouvrages d’Augustin, potamment du De doctrina christiana qui,
pour la partie qui concerne notre sujet, n'est que de quelques années postérieur an De
gen. ¢, manichaeos. Mais nous les voyons icl, pour ainsi dirve, « en devenirs, dans une situa-
tion herméneutique, dominée par le commerce manichden avec la Bible dont Augustin
connaissait les dangers pour y avoir jadis succombd,

Signalons pour finir que les notes sont riches en renseignements de toutes sortes, histo-
riques, littéraires et bibliographiques dont les chercheurs pourront aussi faire leur profit.
A, d. V.

119, GrrrLiNes Withelm, Der manichdische « Jesus patibilis » in der Theologie Augustins
~— Theologische Quartalschrift, 1562, 1072, pp. 124-181.

L’auteur meéne depuis longtemps une recherche sur Véventuelle influence du
manichéisme dans la formation, et 'évolution de la pensée théologique d’Augustin (voir
Bulletin auwgustin., pour 1971, no 120 ~ Rev. ét. augustin., 17, 1972, p. 320). Il nous révile
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ici Vorientation de sa recherche dans le domaine christologique : la préoccupation d’éviter
jusqu’a la moindre apparence de favoriser la doctrine manichéenne qui se cache sous le
symbole du Jesus patibilis — quin’est pas, nous fait-on remarquer & juste titre, un symbole
propre au seul manichéisme africain (p. 125, n. 10) — aurait amené Augustin & centrer
sa christologie sur le mystére de I'Incarnation plutdt que sur le mystére de la Croix et de la
Résurrection et & négliger, peut-étre de propos délibéré, la fonction cosmique dw Christ.
Sur ce dernier point il resterait & faire, de 'avis méme de Pauteur, une étude approfondie
de l'usage qu’Augustin fait de cerlains passages de 1'épitre aux Romains, aux Ephésiens,
aux Colossiens et de I’ Apocalypse. L’auteur connait 1'étude de Th, E. Clarke (cité p. 129,
n. 33) dont Vanalyse (art. oité, p. 138-141) du commentaire par Augustin de Rom., 8, 10-
28 en Quarundam prop. ex ep. ad Rom. expositio, 45 (63), en De diu. guaest. 83, 67 (on peut
ajouter 'allusion en De ciu, Dei, 20, 17) confirme déjd son intuition. Quant au premier
point, & savoir que ce serait en réaction an Jesus patibilis manichéen qu’Augustin auraif
centré sa christologie sur PIncarnation plutdtl que sur la Croix et la Résurrection, j’avoue
ne pas bien voir dans le cas précis la portée de la distinction (4 laquelle Pauteur n’attache
lui-méme qu'une importance relative dans sa note 2) entre théologie de 'Incarnation et
théologie de la Croix, distinction chére & la théologie luthérienne qui se réclame & juste
titre de saint Paul mais se fonde en derniére analyse aussi sur I'Incarnation. Il ne peut, s’agir
que de nuances, mais on ne doit pas oublier qu’Augustin a élaboré sa christelogie en rénc-
tion contre le ndoplatonisme aussi bien que contre le manichéisme.
A. d. V.

118, Launras A., Saint Léon le Grand ef le Manichéisme romain — Studia Palristica, X1,
("Texte und Untersuchungen, 108), Berlin, Akademie-Verlag, 1972, pp. 203-200.

Au temps de saint Léon, il y eut & Rome une crise manichéenne qui provoqua une
enquéte de la part de auntorité eccclésiastique (clerniers mois de 438) ot l'intervention
du pouvoir impérial ; le fait eat attesté par deux lettres de saint Léon (ep. 7, janvier 444 ;
ep. 15, 21 juillet 447), par six germons du méme (16, 24, 84, 42, 76, 9 dans Povdre chrono-
logique proposé p. 208) et par une Constitution de Valentinien III du 19 juin 445. On s’est
demandé si les renseignements que saint Léon nous fournit sur le manichdisme romain ne
sont pas simplement empruntés & PBvéque d’Hippone ou & (’auntres polémistes latins
(ALFARIC, Ferilures manichéennes, I, p. 116). Du coup le pape aurait abordé son enquite
avee des préjugds et faussé 'interprétation des faits et des doctrines mis & jour. I’ Autour
admeb que saint Léon a da live le De haeresibus, 46 d’Augustin : emploi par deux fois du
mot exsecramenium dans un méme contexte en fournit la preuve. A propos du sacrilége
désigné par ce nom que 'enquéte fit découvrir, il ne signale pas la similitude frappante
avec les deux sacriléges découverts & Carthage du temps d’Augustin : notez par ex. I'Age
de la fille : & Carthage « annorum nondum duodecim » (De haer. 46, PL 42, 56), & Rome
« puella ut scilicet multuin decennis » (PL 84, 178 ) — il peut s’agir & Rome comme &
Carthage d’une « secte » manichéenne distincte (Voir De haer. 46, PL 42, 568). On ne sera
pas étonné de voir saint Léon, tout comme Augustin, {raiter le manichéisme d’hérésie
chrétienne ; cela n’a rien & voir avec un manichéisme spécifiquement africain, puisqu’il
vient d’8tre révélé que Mani était d’origine juddo-chrétienne elkésaite (Voir ce Bulletin,
n°, 114). Je n’oserais pas affirmer qu’Augustin attachait moins d’importance que saint
Léon au « docétisme » manichéen et & la théorie du Jesus patibilis pour expliquer la pas-
sion et la mort de Jésus ; s’il ne patle pas de Jesus patibilis en De haer. 46, il en réfute la
théorie en C. Foustum, 20, 11 ; quant au « docétisme » manichéen, il Pattaque & toute
occasion dans sa prédication (voir ce Bulletin, no 117). — I auteur montre, par ailleurs, que
saint Léon, dans ses critiques du manichéisme, n’utilise pas toujours les mémes textes
scripturairves qu’Augustin et, quand il les utilise, qu’il sait en dégager un développement
tout personnel : on peut done conclure & la relative indépendance dans ce domaine de saint
Léon par rapport A saint Augustin, Il resterait cependant & étudier si cette relative indé-
pendance de saint Léon, en matidre de manichéisme, n’est pas contrebalancée par ses
informations sur le priscillianisme espagnol : la lettre 15 & Turribius mériterait une
analyse approfondie & ce propos et peut-8tre par ce biais se verrait-cn de nouveau posé
devant le probléme d’'une éventuelle dépendance de saint Léon par rapport & saint
Aungustin. Quoi qu’il en soit, on n’csera nier la réalité d’un manichéisme vivant et organisé
& Rome aun temps de saint Léon. — A propos des personnes visées dans le sermon 27 (et
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par conséquent de sa date, voir Bullelin augustinien powr 1960, no 150 -— Rewv. é. augustin.,
16, 1970, p. 825).
A, d. V,

DONATISME

119. MarRkUs R. A., Christianity and Dissent in Roman Novih Africa @ Chonging Pers-
pectives in Recent Work — Studies in Church History, Volume 9 : Schism, Heresy and
Religious Protest, edited by Derek Baxmr. Cambridge University Press, 1972, xvi-
404 p. ; pp. 21-36.

L’auteur passe en revue une série de travaux plus ou moins récents (de Frend, 1952,

A Peter Brown, 1967) consacrés au probléme du christianisme et de sa division interne en

Afrigue du Nord pour metire en relicf les changements de perspoectives dans les solutions

proposées. Au cours de son enquéte il ne manque pas d’exprimer son opinion persounelle

sur la question.
ALV,

120, LaMIRANDE Yimilien, La sibuation ccclésiologique des donalisies d’apros satnt Augusiin,
Contribution & Phistoire doctrinale de Pwcuménisme. Ottawa, 1ditions de I'Université
d’Ottawa, 1972, 24 x 15,5, 106 p.

Le titre de Pouvrage, préeiséd par un sous-titre, nous informe suffisammaent de quoi il
s'agit ; & défaut, I'intrcduction nous éclaivera sur toutes les intontions qui ont guldd
Pauteur dans sa rédaction. L'intention fondamentale est de rvelever les Sldments doctri-
nanx qui déterminent aux yeux d’'Augustin la situation ecelésiologique des donatistes pris
comme groupe aussi bien que comme individus, 1 cherche ces dléments de doctrine avant
tout dans les ouvrages antidonatistes, sans perdre de vue que leur caractére palémiquoe
recdle le danger de présenter des positions extrémes dont la rigueur devrait 8tre mise en
balance avee activité pastorale déployée par Augustin en faveur de la rédeonciliation des
dissidents (cf. p, 18). J’ajouterai que cette riguour correspond bien des fois & la riguour
plus grande encore avee laquelle les donatbistes présentent la situation eceldsiologique dos
catholigues, point de vue dont, & mon avis, lanteur ne tient pas agssez compte, par exenplo
pour expliquer Ia réticence d’ Augustin d’accorder aux donatistes le titre de chrétien (p. 03-
104) qu’eux-mémes refusaient absolument aux catholiques comme ils ne reconnaissaient
pas noen plus, pour reprendre 'expression de 'auteur empruntde d’ailleurs & Augustin
(p. 21) des « bona ecclesiae » chez les catholiques (Qui nous éerira une étude sur la situation
ecclésiologique des catholiques d’aprés les donatistes ?). — A propos de « bona ccclesiac »
la traduction par «biens d’Lglise » peui paraitre quelque peu équivoque au lectour
moderne. Il convient cependant de faire remarquer — point sur lequel 'auteur n’avait
pas ici & insister quoiqu’il ne soit pas tout & fait étranger & la situation ecclésiologique
des donatistes — gu’Aungustin emploie ce terme pour désigner aussi les propriétés d’fglise ;
il refuse aux dopatistes le droit de posséder ces « biens d’Tiglize » parce qu'ils ne sont pas
P Eglise et & ses yeux les lois impériales qui les leur enlévent au profit de la Catholica ne
font que les restituer & leur propriétaire 1égitime. Ue qui, seit dit en passant, n’est pas
le cas des biens, temples et trésors, du culte paien qui revenaient au fisc.

L’auteur divise son livre en deux parties ; dans la premiére il expose la situation, telle
qu’Augustin la congoit, du donatisme et des dcnatistes par rapport & 1'Hglise ; dans la
deuxiéme, les conséquences qu’entrainait pour les donatistes, anx yeux d’Augustin, leur
situation ainsi définie. Il a grand soin de fonder son exposé sur les textes mémes d’Augus-
tin, cités in extenso en bas des pages, de relever aussiles termes employés : voir A 1a fin de
la premidre partie le vocabulaire dela séparation (p. 184-136), A la fin de la seconde, le vo-
cabulaire de la réurion (p. 182-184). Je ne ferai qu'une petite remarque & propos de la re-
cherche d'un vocabulaire et de définitions (p. 51-72) ol il s’agit: des donatistes comme schis-
matiques et hérétiques (ot aussi bien du donatisme comme schisme et hérésie... la nuance
a de l'importance : de 14 ma remarque). I1 est certain que dans tous les textes cités il se
fait comme naturellement un glissement de « haeresis » & « haerveticus », de 'erreur & la
personne. Je crois que ce glissement est d.i au feu de la polémigue, Cependant la distine-
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tion entre erreur et personne est importante : clle permet d'introduire, comme Augustin
le fait, I'dlément « obstination » qui est le fait de personnes et, en ce qui concerne Pattitude
d’Augustin & I’égard des donatistes, d’expliquer comment il peut continuer de traiter les
simples fideles de schismatiques (Ep. 43, 1, 1 écrite & des laics), mais leurs évéques d’héré-
tiques (C. Gaudentium, 11,9, 10). A la fin de sa vie (vers 428), ayant & traiter de I’hérésie
en soi en dehors de tout contexte polémique, il est saisi de ce probléme, De haer., prooem. :
« non enim omnis error haeresis est... Quid ergo faciat haereticum regulari quacam defi-
nitione comprehendi, sicut ego existimo, aut omnino non potest, aut difficillime potest »
(cf. BA 81, p. 763-764). — Quant & la question soulevée p. 169 : « ...de sorte q’on ne voil
pas bien, ici non plus, comment. les groupes (de donatistes) comme tels y accédent (&
l'unité) 8’ils n’ont pas, antérieurement & 'unicn, d’étre ecclésial propre », j'aurais aimé voir
'auteur analyser la signification doctrinale du cas concret ol un évéque donatiste est regu
avec toute sa communauté dans 1'Hglise catholique et y conserve tous les honneurs dus
A ga dignité d’évéque, de sorte que pour une méme Kglise locale (unie) il ¥ ait momentané-
ment deux évéques. L'auteur connait le probléme pour Pavoir rencontré dans les Gesle
¢. Emerito, 5-6 (BA 32, p. 464-4067) et sans doute aussi bien des cas ot I'union a ét¢ réalisée
de la sorte. L'intégration des fidéles & la Catholica se fait alors avee et dl'une certaine fagon
par 'Bvéque donatiste. Cela dépasse & mon avis le point de vue purement sociologique
ot semble suggérer que I'évéque donatiste, méme aux yeux ’Augustin, exerce une fonc-
tion ecclésiologique.., mais comment lexpliquer alors qu’Augustin réclame par ailleurs
la conversion individuelle. Ou devrait-on encore croire que I'attachement des fidales & leur
évéque — dans le sens de Cyprien ! — tiendrait lieu de cette « séve de la charité » gui con-
duit de I'unité fausse & la vraie unité (cf. p. 145-146) ? D’aillewrs il faudrait sculigner micux
que Pauteur ne le fait, que pour Augustin les « bona ecclesiae » (baptéme et episcopat
entre autres) sont en derniére analyse, avant d’atre « biens A’¥iglise », « biens du Christ »
(voir B4 31 : Titulus pacis p. 764-766, & propos de . Crese. I1, 10, 12, ol il est guestion
du sacrement de l'ordre, en premier lisu). Nous invoquerions volontiers pour dclairver lo
probléme ici posé (p. 167) et d’autres semblables (p. 120-122) ’explication proposde par
Y. Congar en BA 28, Intr. générale, p. 86-92. Je n'oserai done pas soutenir avec autant
d’assurance que le fait I'auteur (p, 188) qu'Augustin s’est condamné & situer les dléments
chrétiens possédds par les donatistes entidrement hors de 1'Higlize, c’est-d-clive, explique-
t-il, hors de la sphére d'influence du Christ (c’est moi qui souligne). Bn effet, n’est-ce pas
paree que o’est le Christ qui baptise (et qui ordonne) méme chez les donatistes, que leur
baptéme, leur ordre est valide P Par contre, je souscrirai volontiers aux autres conclusions
que anteur nous livee & la fin de son ouvrage (p. 184-189),
A, d. V.

121, LAMIRANDE Bmilien, La oracidn por los donatistas. Un aspecto de la aolitud de san
Agustin fremte o log cristianos disidentes — Augustinus, 17, 1972, pp. 185-191.

Bref complément (inédit) & 'ouvrage recensé ci-cessus, — Exemples de pridres pour
les donatistes. Attitudes sous-jacentes : il faut prier pour eux, bien qu’ils soient ¢« ennemis »
en tant que dissidents, et ¢’est 1a charité gui commande cette pridre. Objet de cette pridre :
en général, la pax ; en particulier, tout ce qui manque aux donatistes (le bon sens, la vraie
liberté, I'intelligence des Ecritures..., le vrai bercail), On ne décéle pas de traces d’une pridre
commune, communautaire, ol denatistes et catholiques auraient prié ensemble pour 'unité
ou Punion ; dans le contexte de 1’époque, défavorable a toute forme d’intercommunion,
une telle priére est peu probable. L'intrangigeance d’Augustin en matitre d'unité rvend
d’autant plus remarquable sa charité pastorale.

L. B.

122, Exo Robert B., Some Nuances in the Eeclesiology of the Donatists — Revue des éludes
augusliniennes, 18, 1972, pp. 46-50.

L’auteur estime pouvoir nuancer au moins sur deux points 'image brossée par Augustin
de l'ecclésiologie donatiste. Le premier point concerne l'affirmation que les donatistes
refusent & 1’Miglise d’outre-mer la qualité de vraie Hglise, parce qu’'elle est en communion
avec le parti africain issu des traditeurs (p. 48), le deuxiéme Paffirmation que les dona-
tistes se présentent comme 1'Iiglise des saints, c’est-a-dire, ne comprenant pas en gon
sein de péchewrs, ni connus ni cachés (p, 49). Il ne signale pas combien les deux idées gsont,
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étroitement lides : il aurait pu s’en rendre comple en analysant le développement de la
discussion, & 1la Conférence de Carthage (Coll. Cart., I1I, 90-268, PL 21, 1380-1440) d’ot
il tire ses propositions. A la premiére affirmation il oppese un extrait d'une réplique faite
par Bméritus & Iargument de la Catholicité avancé par Augustin (Ibid., 111, 98-69, PL 21,
1880). Je lui reprocherais de n’avoir pas cité, pour Panalyser dans tous ses éléments ct ses
sous-entendus, cette réplique en son entier, puisque le début en est indispensable pour
cemprendre la suite ; je Iui reprocherais aussi de g’8tre contenté de paraphraser, es lo
résumant, le texte qu’il cite en note 4, au lieu de le traduire avec son contexte immédiat
pour le commenter ensuite & meilleur escient et en tirer ses conclusions. Ce texte, discours
improvisé, n’est pas d’'un latin facile et nous n’en possédons pas encore, hélas, 1'édition
critique, si bien que j*hésite moi-ma&me sur la ponctuation et sur le sens de certaing mots
ou de certains groupement d’expressions. Il est certain cependant qu Eméritus disjoint,
contrairement & ce que fait Augustin, la Catholica (ict : 'Hglise d’outre-mer) et I'Orbis
(I'univers habité opposé & UAfrique) j la distinction repose sur la conception de la Catholi-
¢ité propre aux donatistes (cf. B4 30, p. 785-789 ot B4 32, p. 702-703) et qui sous-tend
toute sa réplique. Pour commencer, il trouve inopportun de méler la Calholica (L’ Bglise
d’outre-mer) au débat en cours. Pourquoi # D’abord parce que personne n’a regu mandat
de la juger et puis, parce qu'il s’agit avant tout de savoir ce qu’on entend par Catholique.
On, n’a pas remargué qu’d la suite Eméritus, par maniére de prosopopée, préte sa pensée ob
donne la parole, non pas & la Catholica mais & 'Orbis (I"Univers) : « Non vobis mandavi...
hane regulam vindicari ». Pour I’Univers, est calholigue celui, quel qu’il soit, qui anra éié
reconnu par le jugement en cours et pour des raisons justes ol légitimes, 8tre chrélien.
De Tait: la question reste en suspens également pour 1'Eglise d’outre~-mer qui se dit Catho-
lique. Aussi bien, poursuit Jméritus, aprds avoir dit plus haut qu’elle n’aurait pas db dtre
mélée au débat, cette Catholica qu’ on voit aujourd’hui officiellement admise & la barve,
pcur ainsi dirve, comme témoin de 'opposition contre nous d’une prescription en faveur
du parti adverse, doit rester & sa place et étre traitde dans ce jugement de mamnidre & n’accor-
der ce nom (de catholique) qu'au vaingueur. Puis liméritus ¢’adresse au Président:: « Votre
excellence comprend qu’elle ne peut (gu’or ne peut ?) rien préjuger centrenous du faib
A’ étrangers, rien contre nous du fait de gens dloignés, vu qu'il 8’agib ’un litige entve
Africaing » ... Sur 'expression : « nihil nobis posse praejudicare (-cari)?)... » voir par ex.
Brev. Coll. T11, 16, 28 (BA 82, p. 204). On peut hésiter sur la traduction, de la véplique,
mais & en analyser les iddes on n'y découvre rion qui permetibe de dire qu’FEmdritus recon-
nait & I'glise d'outre-mer la qualité d’Tglise du Christ b le droit de se dive catholique,

A la deuxitme affirmation, Pauteur oppcse un extrait de la longue intervention de
Habetdeus (TI1, 257, PL 21, 1408-1414, sp. 1410) pour faire remarquer que les donatistes
admettaient sans difficulté qu’il y avait des pécheurs cachés au sein de leur Bglise (de
I'Hglise). A mon savoir Augustin n’a jamais affirmé le contraire ! J'ajouterai méme qu’en
C. Cresc. I, 17,21-19, 256 c¢’est sur la présence de pécheurs cachds dans leur Bgliso, admise
par les donatistes, gu’'il construit principalement la réfutation de la défense que Cresconius
avait improdemment proposée du fameux principe de Petilianus : ¢ Conscientia sancte
dantis » (voir BA 31, pp. 773-777 ol on peut voir aussi que 'auteur de ce compte rendu
ne cherche pas & donner raison & Augustin & tout prix...). -— Les deux suggestions de
Pauteur tombent & faux. Je n’en souscris pas moins & sa remarque que le dialogue entre
Augustin et les donatistes était le plus souvent un dialogue de sourds, mais la gquestion
reste de savoir cependant si, en derivant ses cuvrages polémiques, Augustin ne visait pas
davantage & éclaiver ges fidéles qui lisaient ses écrits qu’a convertir les donatistes dont il
savait bien quw’ils ne les lisaient guere,

A.d. V.

128. LaxcrL Serge, Acles de la Conférence de Carthage en 411. Tome I : Inlroduction gé-
nérale. Tome II ;: Texte et traduction de la Capitulation générale el des Actes de lu
Premidre Séance. Sources chrétiennes, 194 et 195, Paris, l8d. du Cerf, 1972, 19,5 X 13,
pagination continue 913 p,

Voloi les deux premiers volumes d’une édition des cles de la Conférence de Uarthage
de 411 qui en comportera quatre. Le premier contient I'introduction générale, le deuxidme
le texte et la traduction de la Capitulation de Marcellinus eb dles Acles dela premiére séance
(la pagination de ces volumes est continue, qu’en sera-t-il pour les deux autres ?); le



354 BULLETIN AUGUSTINIEN POUR 1972

troisidme volume présentera le texte et la traduction de la deuxiéme et {roisiéme séance,
le quatriéme comportera, & la suite de notes complémentaires consacrées notamment A la
discussion des données toponymiques illustrée par des cartes, divers indices devant facili-
ter la consultation de ’ensemble. On ose espérer, sans pour autant en sous-esbimer les
difficultés, que la publication des tomes III et IV ne se laissera pas longtemps attendre !
11 nous sera alors plus facile de présenter dans son ensemble le texte et la traduction de ce
document de 'antiquité chrétienne, unique en son genre et si précieux 3 bien des égards.
Pour le moment contentons-nous de présenter 'introduction générale (Tome I).

L’auteur ne prétend pas épuiser toubes les questions que peuvent poser ces decles de
statut incertain, ni textes littéraires ni documents conciliaires. I1 a le mérite de les décou-
vrir, de les aborder en historien consciencieux doublé d’un philologue averti, de n’en écar-
ter aucune eb, & défaut de pouvoir les épuiser toutes, d’en proposer des analyses et des
explications qui vont bien au deld de la simple hypothése de recherche,

L’introduction comporte cing chapitres. Le premier déerit les circonstances, préparation
et déroulement de la Conférence ; le deuxiéme analyse sous ses divers aspects la représen-
tation des deux Iiglises & la Conférence ; le troisidme, intitulé Dramatis personae, situe,
en fonction de leurs interventions i la Conférence, le personnage des évéques mandatés
par leurs Tglises pour soutenir contradictoirement leur cause ; le quatridme soumet le
texte des Acles & une ébude linguistique ; le cinquiéme esquisse 'histoire du texte des
Actes et expose les méthodes el les desseins de la présente édition. Les chapitres portent
tous en appendice des notes complémentaires ou des eveursus dont le sujet exigeait des
développements trop longs pour trouver place en bas des pages. Dans la table bibliogra-
phique (p. 393-397) ne figurent que les ouvrages et instrumenta souvent cités dans I'intro-
dluction et sous une forme généralement abrégée. On n'y trouve pas signalés les nom-
breux autres travaux auxquels 'auteur se référe dans les notes eb qui trouveront sans
doute place dans les indices prévus du tome IV, Ilne faudrait donc pas se contenter, comme
cela ge fait parfois, d’'un regard jeté sur la table bibliographique pour porter un jugement
sur 'information de Pauteur. Celle-ci est vaste et gfive : quel que soit le domaine du savoir
o1 sa recherche le force & s’engager, celui de I’histoire, de la géographie, de 'archéologie,
de la philologie, de la prosopographie, de la toponymie, du droit et des institutions, j’en
passe, Yauteur connait le dernier état des questions. Il n’est pas moins doué pour capter
la moindre information bransmise par les textes et ¢’est finalement grace au {traitement
critigue de cette double information, qu’il a pu écrire, dans un style sobre, clair et précis,
ces nombreuses petites et quelques grandes syntheéses qui forment ensemble ’introduction
et dont le plus bel exemple est sans conteste le chapitre premier. Celui-ci donne & lui seul
toutes les informations nécessaires & une lecture intelligente et fructueuse des Acles : nous
y apprenons les lointaines origines de l'idée d’une conférence libre entre donatistes el
catholigues, les circonstances des rencontres projetées, mais avoriées, finalement celles
de la rencontre & Carthage imposée (cebte partie me parait particuliérement réussie) ;
nous asgistons & la convocation des parties et & la préparation de la Conférence du cdid
des évéques catholigues ; nous sommes initiés & Porganisation du « bureau » et des débats,
informés enfin des modalités de l'instruction et du dérculement des débats ainsi que de
la signification des termes technigques employés. Ce n’est pas le lieu ici d’entrer dans les
détails. Je me permets cependant de signaler qu’il m’est difficile d’accorder Pinterpréta-
tion donnée p. 28, n. 4, & « nouella subreptione submota » avec la traduction du texte en
II, p. 567 et 'éclaircissement donné ibid., n. 3. Quant & la remarque p. 29 : « Or les dona-
tistes étaient d’avance déclarés héréliques », je me permets de renvoyer A la note 89 en
B4 381, p. 818 oh je crois avoir montré que la loi contre les hérétiques du 15 juin 392
(Cod. Theod., XVI, 5, 21) ne fut déclarde applicable aux donatistes qu’aprés le débat ol
Possidius convainguit d’hérésie son colldgue donatiste Crispinus de Calama. L’empereur
n’a donc pas fait une déclaration arbitraire et préjudicielle dans un domaine ol il devait
se savoir aussi incompétent que le defensor ecclesiae africain dans le cas de Crispinus.
11 s’appuyait sur un jugement d’évéque.

Dans le deuxiéme chapitre l’anteur répond & un cerbain nombre de guestions qui vien-
nent & P'esprit quand on voit les donatistes d’abord, les catholiques ensuite, au cours du
débat,; attacher une telle importance a la représentation numérique et géegraphique de
leurs Tiglises respectives. Quel dtait le nombre exact des évéques représentés et présents
Carthage ? Ce nombre correspond-il & la situation réelle des deux Xglises P Quel était le
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rapport entre « évéchés urbains » eb « diocdses ruraux » ? La représentation couvrait-clle
touties les provinces africaines et correspondait-elle & la situation ecclésiastique de chacune
d’entre clles ? Finalement quels rengeignements prosopographiques et toponymiques peut-
on tirer des listes des évéques présenta & Carthage ? W.H.C. Frend avait déjd soulevé cer-
taines de ces questions sans exploiter A fond les Aocles de la Conférence comme le faits
M. Lancel. Celui-ci qualifie ces Acies et spéeialement les Gesia de la premidre sdance, de
document incomparable sur 'Eglise africaine du ve siecle (p. 107), mais il fallait sa non
moins incomparable, patiente et minutieuse analyse pour en tirer, dfiment contrdlées par
des renseignements provenant d’autres sources, les informations multiples qu’il renferme.
Ce chapitre, avec ses notes complémentaires, deviendra le lieu de référence obligatoire
pour toute étude de prosopographie et toponymie africaines ; sa richesse toutefois, faite
d’une accumulation de détails, ne sera exploitable que lorsque nous serons en possession
des dndices promis. — J'aurais aimé voir développer, sinon dans le texte du moins dans une
note complémentaire, la question de savoir si, derridre 'importance que de part et d’autre
les évéques attachaient A la démonstration de la supériorité numérique, non seulement
de leurs représentants & Carthage, mais de la totalité de leurs éviéques ou évéchés dipersds &
travers I’Afrique, ne se cachait pas quelque chose de plus qu'une « politique » de Ia majo-
rité : une conception philosophique ou mieux théologique portée A voir dans la supériorité
numérique d’une Hglise la preuve de la vérité de sa cause. I1 ¥ a quelques indices dans les
sleles de la Uonférence que les cabholiques soupgonnaient les donatistes de tenir cette
conception (voir p. 108-109 et n. 1). Ceux-ci semblent bien avoir interprété ainsi la supé-
riorité numérique de leur concile de Bagat sur celui des maximianistes (C'. Parm., IV, 21).
Cresconius, par contre, refuse Pargument de I'universalité de 1'Eglise eatholique avancé
par Augustin, par la constatation que « e’est souvent la minorité qui détient la vérité e
que Perreur cat Papanage du grand nombre » (€. Crese. I1L, 68, 75 eb IV, 63, ¢3). Ce prin-
cipe semble aussi ingpirer le refus des donatistes, & la Conférence, de reconnaitre le nom
de « catholiques » & leurs adversaives, Bref, il y aurait une recherche & entreprendre sur la
signification de appel & la supériorité numérique en matiére de polémique.

Dang le troisidme chapitre, Vaubeur décrit, en se référant & leurs interventions dans le
débat, la personnalité des évéques catholiques ob donalistes mandatds par leurs liglises
pour soutenir contradictoirement leur cause. Déjd dans le premier chapitre, il avait ainsi
brossé un délicat « portrait » Qu tribun et notaire Flavius Marvcellinus (p. 61-05), L’auteur
se montbre bon observateur et fin paychologue : son apprdeiation des ualités ot des
défauts des personnages e semble équilibrée eb justifide, Dans les nobes complémentaives,
particulidrement nombreuses ici, il déderit 1a carriére dpiscopale de la plupart de ces person-
nages et met au point certaines questions soulevées, & leur propos, par les Actes.

Je n’insisterai pas ici sur I'étude linguisbiquo des Acfes qui est le sujet du quatrieme cha-
pitre : pour lappréeier, il faudrait déjd avoir ensemble du texte eritique sous les yeux.
Celas vaub aussi en partie pour le cinguidme chapitre gul expose Phistoire du texie des
Aoctes et « les méthodes et desseins de la présente édition » L’auteur souligne U'intérét mais
aussi les difficultés d’une étude linguistique, systématique et exhaustive, de ce texte
« hétérogéne ou des documents éerits de provenance diverse voisinent avec des sténogram-
mes, eux-mémes nourris par les interventions de locuteurs différents ». Aussi se contente-
t-il ici » de dégager et d’illustrer les faits quilui ont paru les plus significatifs, spéeialement
dans le domaine de 1a syntaxe, de la lexicologie et des rythmes » (p. 200-291).

Le caractére composite des Gesle qui est & P'origine du caractére linguistique hétérogeéne
du texte, est mis en évidence au cinquiéme chapitre par la nomenclature de leurs différents
éléments et 'analyse des opérations d’enregistrement (p. 388-353). Cetite derniére compléte
ubilement notre connaissance de 1officiwm, déerit p. 53-61, en nous le montrant en acte
de fonctionnement.

En attendant, 'analyse de 'Introduction, donb ce compte rendu ne donne quun pile
reflet, nous a déja convaincu de la qualité exceptionnelle de ¢e travail.

A d. V.

124. BoNNER Gerald, Augustine and Modern Research on Pelagianism. The Saint Augus-
tine Lecture 1870, Villanova, Villanova University, 1972, 19,6 x 13, (12)-84 p.

Signalons, pour comincncer, un changement significatif survenu dans le bitre de
g
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T'ouvrage. Sur la jacquette et la page frontispice il est formulé ainsi : « Augustin et la
recherche moderne sur le pélagianisme » Ce titre figure aussi dans la table de matiéres et
gsans doute figurera-t-il désormais dans toute bibliographie. Mais & la premiére page, en
tate de ’exposé, il est formulé comme suib : « Augustin eb le pélagianisme 3 la lumidre de
la recherche moderne » (Augustine and Pelagianism in the Light of Modern Research). Ce
titre, contrairement & l’autre, est sans équivoque et j’estime qu’il exprime exactement les
intentions de Vauteur. Celui-ci se propose en effet de nous donner, & la lumiére de la
recherche moderne, une esquisse de l'origine du pélagianisme et du role joué par Augustin
dans la controverse qui s’ensuivit. Il n’entend cependant traiter que les aspects historiques
des problémes sans entrer dans la discussion théologique des doctrines opposées. Aussi
prend-il soin de définir ce qu'il entend ici par pélagianisme : le mouvement ascétique,
composé d’éléments disparates, qui & la fin du 4¢ et au débub du B¢ siecle s’eat développé
au sein de 1"Bglise en se couvrant du nom de Pélage, sans qu’il en soit pour autant prouvé
que Pélage y ait joué le rdle prépondérant, Par cette derniére remarque nous sommes
prévenus — et Pauteur nous en donne tout de suite quelques exemples — gue vouloir
donner, A la lumiére de la recherhce moderne ne fit-ce qu'une esquisse historique du péla-
gianisme ainsi entendu, ¢’est se voir acculé & en démontrer la complexité. L'auteur s’expli-
que aussi sur ce qu'il entend par recherche moderne : il en exclut, & regret, les travaux des
savants des 17¢ et 18¢ sidcles, dontil reconnalt 'importance et la valeur, mais qu’il n’estime
pas exploitables pour son propos. Il choisit comme point de départ de linterprétation
moderne du pélagianisme I'édition critique d’un certain nombre de traités pélagiens par
(. P. Cagpari en 1890, Ces textes, en effet, révélaient un pélagionisme trés différent de
Uimage « dogmatique » qu’on s’en faisait jusqu’alors. Ce fut le coup de fouet pour la
recherche moderne dont les résulbats se concrétisaient dans des livres et plus souvent dans
des articles de revues, La liste gue I’auteur propose s’arréte & année 1970 ; elle est sélec-
tive et limitée presque entidrement 4 des travaux d’auteurs de langue anglaise. On n’en
fera pas grief, puisqu’il se trouve que ces auteurs précisément ont le plus largement
contribué an progrés de notre connaissance historique de la controverse pélagienne. — On,
tiendra compte de toutes ces précisions préliminaires pour apprécier A sa juste valeur ce
petit ouvrage cue Pasuteur présente modestement comine une esquisse, mais qui en réalité
esb une petite synthése bien articulée et dlégamment éerite. 8i Yauteur exploite les don-
nées de la recherche moderne, il ne les fait siennes gqu’aprés en avoir diument contrdlé le
degré de vérité ou de vraisemblance, avec la belle indépendance du spécialiste en la
matiére, informé et exigeant. Je n’en donne en exemple que la discussion serrée du cha-
pitre 56 (p. 19-81) ol1il maintient contre toutes les objections, et réussit & la faire partager,
sa conviction gue Rufin le Syrien, dont Célestius s’est réclamé devant le synode de Carthage
en 411, ne peut étre que le moine de ce nom envoyé par Jérome de Bethléem & Rome en
399, — On ne résume pas cettie synthose, bourrde de faits, de discussions et de réflexions,
sans en trahir les nuances ; on invite & la live eb & la juger par sol-méme.
A, d. V.,

125, GRrESHAKE Gilbert, Gnade als konkrele Ifveiheit. Bine Unlersuchung zur Gnadenlelire
des Pelagius. Mainz, Matthias-Griinewald-Verlag, 1972, 23 x 15, 344 p.

Le regretté G. de Plinval a présenté cet ouvrage, dés sa parution, dans notre Revue des
éludes augustiniennes (19, 1973, pp. 158-162) sous le titre : « L’heure est-elle venue de redé-
couvrir Pélage ? » Nous y renvoyons nos lecteurs en attendant d’étre en mesure de publier
la recension que prépare I'un de nos collaborateuts,

126. CaAnNoNE Giuseppe, Sull’allribuzione del « De vita christiana » a Pelagio ~— Vetera
Christianorum, 9, 1972, pp. 219-231.

L’article résume avec une fidélité servile quie la note 2, p. 218, ne laisserait pas soupgon-
ner, 'étude de R. F. BvaNs, Pelagius, Fastidius and the Pseudo-Augustinian De Vila
Christiana, parue en The Journal of Theological Studies, N8 XIII part 1, 1962, pp. 72-98.
L’unique apporb original de I’auteur consiste en un bimide essai d’expliquer pourquoi, dans
la tradition manusecrite, & deux exceptions prés déjd signalées et discutides par Evans, le
De Vita Christiona a pu &tre atbtribude & saint Augustin (p. 231) ; explication vraisemblable
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mais qui pour &bre convaincante demanderait 'étude de la situation locale de Iouvrage
dans d’autres codices que les deux signalés par Panteur, d’autant plus que dans le premier,
8bt. Gall., no 132, il se trouve & la suite d’ceuvres antipélagiennes de Jéroéme |

A, d. V.

127. RoxpET Henri, Rufin le Syrien el le Liber de IMide — Augustiniana, 22, 1972, pp. 531-
539.

L'auteur reprend ici la guestion & I'état ol I'avait laissée Sister Mary William MILLER
dans sa dissertation Rufini Presbyleri Liber de IMde. A criticol Text and Translation with
Introduction and Commentary, Washington 1964, Il connait aussi 'art. de I'r. REFOULI,
Datation du premier concile de Carthage contre les Pélagiens el du Libellus Fidei de Rufin,
paru dans Revue des édtudes augustiniennes, 9, 1963, p. 41-49. [l ignore I’étude de H.-I. Man-
RrROU, Les attaches orientales du Pélagianisme — Comples Rendus des séances de U Académic
des Inseriptions et Belles- Letires, 1968, p. 469-472 (voir : Bulletin en Rev. él. augusfin., 15,
1969, p. 309, n. 165) et celle de G. BONNER. Rufinus of Syria and African Pelagianism
— Augustinion Studies 1, 1970, p. 31-47 (voir Ibid., 17, 1971, p. 373, n. 169 ; voir aussi
Bulletin-ci, n° 124). §il les avait connues, il aurait été amend A en peser les arguments el
peut-étre & modifier ses conclusions. I1 a bien vu qu’il 8’agit d’abord de deux problémes
digtinets, celui d’une personne appelée Rufin, eb celui d’un livre attribué & un Rufin, mais
qui se présentent tous les deux sur un fond commun de doctrine.

La guestion de la personne d’abord : le P. Rondet ne va pas jusqu’d suggérer que « le
saint homme de prétre Idufin gui demeurait chez Pammachius » (cf. Ava., De gratio Christi
¢l pece. orig., 3, PL 44, 887), auquel Cdlesting dib, on 411, devoir sa négation du péché
originel, serait un personnage au nom fictif inventé par Paccusé pour Ie bescin de sa cause,
mais il se montre peu enclin, sans donner ses raisons, i accepber le témoignage tardif
(vers 431) de Mavius Mercator précisant que ce Rufin était d’ovigine syrienne et enseignaib
a Rome sous le pape Athanase (M. Mrre. Subn., praef. 2, PL 48, 111; ACO 1, 5. 5.).
11 refuse catégoriquement, mais toujours sans donner ses raisons, d'identifier ce Rufin
avec le prétre Rufin, moine de Bethléem venu & Rome vers 400 (JiROME, Apol. ¢. Ruf.,
11X, 24, PL 28, 475) ; par contre il n’exclut pas la possibilité de devoir l'identifier avec Ie
prétre romain Rufin également mentionné par Jérdme (Ep., 74, LaBount 1V, p. 27-32)
mais dont on ne sait rien.

Ni Célestius ni Mevcator ne disent que leur Rufin a propagé sa doctrine & Rlome par
derit. Qu'en est-il donce du Liber de IMide ? D’aprés le colophon du ms. qui nous en a trans-
mis le texte latin, il aurait été derit par Rufin prétre dela province de Palestine et traduil
du grec en latin (PL 21, 1153). L'auteur n’entre pag dans la discussion, pourbant nécessaire,
de savoir si le texte latin que nous possédons ne présente pas, comme bien des savants le
pensent, les caractéristiques d’une composition originelle en latin plutdt que d'une traduc-
tion faite surle grec. Le fait n’est pas sans importance quand il 8’agit d’en identifier I’auteur
et éventuellement le traducteur, & moins de supposer que le méme personnage en soit et
Pauteur et le traducteur comme R. semble le faive... il cherche en effet 'auteur du Liber
de Fide parmi des pélagiens connus pour savoir le grec et le latin. Se refusant & faire le
rapprochement du Rufin, prétre de la province de Palestine, mentionné par le colophon
du ms., avec le Rufin d’origine syrienne signalé par M. Mercator, il est enclin & voir dans
le nom de Rufin le Palestinien un pseudonyme sous lequel se cacherait un pélagien, Céles-
tius de préférence & d’autres (p. 538-539). Dans cette hypothése, il est vrai, on pourrait
miniminiser le témoignage tardif de M. Mercator qui se serait laissé induire en erreur.
R. pense aussi que le texte du Liber de Fide que nous possédons est postérieur au conetle
de Carthage de 418 (p. 538); il se sépare sur ce point des conclusions de F, Refould
(art. cité,) mais il ne veut pas exclure « I’hypothése ol ce Liber de Pide, diffusé sur le tard,
serait, refouché ou non (c’est moi qui soulighe), une csuvre de Célestius avant méme le
concile qui le condamna en 411 » (p. 539). Le prétve Rufin dont Célestius donna le nom en
cette occagion —— et ui pour R. ne peut étre le pratre moine de Bethléem — n’a rien A voir
avec le Liber de Fide, car pour avoir vejeté la transmission dn péché originel avant 400,
il ne peut pas pour autant étre dit pélagien.

De P'explication dun P, Rondel il y a bien des suggestions ) retenir, entre aubres celle
que le texte du Liber de F'ide que nous possédons, pourrait bien &bre I’état définitif d’une

10
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élaboration de données primitives et qu’il fandrait 'étudier de plus prés en liaison avec
d’autres professions de foi pélagiennes connues, notamment, & mon avis, avec celle que
Pélage lui-méme adressa au pape Innocent en 416-417 et qui parvint en fait aun pape
Zosime : nous nous étonnons avec saint Auguastin (De gralia Christi, 32, 85, PL 44, 877)
d’y trouver, comme dans le Liber de Fide, tant de protestations d’orthodoxie sur des
points gui n’ont rien & veir avec les problémes en discussion. Ces professions de foi ont été
toutes rédigées en latin ; on ne pourra donec pas négliger la question de saveir en quelle
langue le Liber de Fide (éléments primitifs et texte définitif) fut originellement écrit. On
exigera aussi, avant d’oser voir dans le nom de Rufin, prétre de la province de Palestine,
un pseudonyme sous lequel se cacherait un auteur pélagien tel que Célestius, que soient
victorieusement réfutés les arguments avancés par G. Bonner (arl. et ouvrage cilés) pour
soutbenir que le prétre Rufin, moine de Palestine de 'entourage méme de Jérdme, serait le
personnage clef des questions débatbues ici.
A, d. V.

128, PriMvueRr Adolf, Die Originalfassung von Anianus’ epistula ad Oronlium. — Anli-
dosis, Iestschrift fitr Walther Kraus zum 70. Geburtsiay, herausgegeben von Rudolf HANs-
LK, Albin Lesky, Hans SocHWABL. Wiener Studien, Beiheft 5, Wien-K dln-Ghraz, Hen-
mann B 8hlaus Nachf., 1872, 24 x 16,5, 504 p. ; pp. 278-289.

11 est difficile de préciser le rdle exact qu’Anianus, ¢« dinconus Celdonensis » (Clavis
Patrum, p. 174 ¢) a joué dans la défense de Pélage et du « pélagianisme » On sait qu'il
traduisit des ceuvres de Jean Chrysostome, mais de scs couvres originales nous ne possé-
dons que 'Ep. ad Orontium mise en téte de sa traduction d’homdlies du Chrysostome sur
Pév. de saint Matthieu et 'Ep. ad Fuangelum mise en téte de sa traduction ’homélies
du méme sur saint Paul. La lettre & Orontius a été transmise par la plupart des mss dans
une version sensiblement expurgée de ses tendances propélagiennes : cette version a été
retenue parles éditeurs, voir PG 58, 975-978 ; PL 48, 626-630 et PL 45, 1740-1750 (extrait).
Le texte original a été conservé en deux mss, I'un du xXue 8. : Q (= Pauis, lat, 144068)
I’autre du X1ve : Ces ( = Cesena, Bibl. Malatestiana D V 5). L’auteur publie la premisre
partie, polémique, de la version Q, en la mettant en regard de la version expurgée et sou-
ligne par des exemples précis I’habileté avec laguelle le censeur a opéré : il ne propose pas
de date approximative & son intervention. Quant & la date de composition de ’original,
Pautenr accepte celle proposée par Altaner (Kleine palrist, Schrifien, p. 420) & savoiv
419 /420, tout en cherchant 4 renforcer largument que celui-ci avait tivé de la présence
en Ep. ad Bvangelwm de I'épithéte « Traducianus » donnée & Augustin, épithéte empruntde
probablement de 1’ Ad Florum de Julien d’Tclane ot pas encore utilisée par Anianus dans
son Ep. ad Orontium. Augustin atteste la nouveauté de 1'épithéte, C. Tul. op. imp., I, 6 :
« nouum nomen », PL 45, 1053 ; mais il resterait & s’assuver qu’elle n'était pas depuis long-
temps en vogue dans le milieu pélagien pour désigner les défenseurs de la transmission d’un
péchsé originel et qu’elle n’a pas été empruntée aux adversaires de ceux qui, avant Pélage
et Célestius, soutenaient que 'ame elle-méme provenait par veie de {ransmission de I'ame
des parents (traducianisme) ; les Lexiques ne donnent pas de réponse & cette question.
— On pourrait peut-&tre dégager guelque indication utile concernant la date de I'Ep.
ad Orontium, de I'utilisation tardive par Augustin de textes empruntés & Chrysostome, &
supposer toutefois que I’Evaque d’Hippone n’eut d’autre accds aux ceuvres de 'Tvégue de
Constantinople que celui offert par les traductions d’Anianus.

A, d. V.

ROME — AFRIQUE

129. Browx Peter, Religion and Society in the Age of Si. Augustine. London Faber and
Faber, 1972, 22,5 x 14, 852 p.

L’auteur a réuni dans ce volume, en les groupant sous trois tétes do sections — Religion
ot Société, Rome, Afrique — des articles et comptes rendus publiés en ordre dispersé dans
diverses revues et qui examinaient autant d’aspects du monde en mutation dont Augus-
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tin fut le produit, le témoin et Pacteur. L'auteur n’en a pas modifié le texte, mais, preuve
de sa curiosité, probité et générosité intellectuelles, il a ajoutéd entre crochets des références
complémentaires & des travaux récents et signald, le cas échéant, les points sur lesquels
ses arguments ont été renforcés ou modifiés par leur apport (p. 21 et par ex, p. 278).
Dans son introduction (p. 9-21) qui est aussi une sorte de justification du titre choisi pour
le recueil, il nous révéle comment les articles réunis ici ont été congus comme sous la pres-
sion, vague mais tenace d’écrive un jour une biographie, celle d’Augustin — ce qui est
maintenant chose faite (voir Bulletin pour 1967, no 335) ; il profite de I'occasion pour
exposer quelques vues pertinentes sur la tdche de 'historien. — Les principaux articles
réédités ici ont été signalés en leur temps dans notre Bulletin (voir Rev. ét. augustin., 10,
1964, p. 218, n° 120 ; 11, 1065, p. 345, no 181 ; 12, 1066, p. 295, n° 98 ; 18, 1067, p. 182,
no 258 ; 14, 1968, p. 256-67, n° 154 5 15, 1969, p. 810, no 166 ; 16, 1070, p. 824, no 147 ;
17, 1971, p., 364, n° 106 ot p. 371-72, n° 108).
A d V.

180. XorurA Tadeussz, Afryka pdlonoena w starokylnodei (I, Afvique du Nord dans 1’ Anti-
quité), Wroctaw-Warszawa-Krakdéw-Gdatsk, Zaklad Narodowy Tmiena Ossoliniskich,
1972, 640 p., 189 fig.

131, MarsoHALL Werner, Karthago und Rom. Dig Stellung der nordafrilkanischen Kivche
zum Apostolischen Sluhl in Rom, Pipste und Papsttum, 1. Stullgart, Hiersomann,
1971, 24,5 x 10, 1x-240 p.

Nous revenons ici sur Vouvrage signald au Bulletin augustinien powr 1071, no 209 — Rev,
él. augustin., 18, 1972, p. 847, Llauteur y étudie Uattitude de P'liglise nord-atricaine face
au Siége apostolique de Rome, depuis Tertullien jusqu’d la fin de loceupation byzantine
(698). Il en recherche d’abord les présupposéds doctrinaux dans Pecclésiologie africaine
(p. 18-83), puis les manifestations juridico-pratiques & loceasion de certaines affaires do
foi et de discipline ot la responsabilité des dviques et des conciles africaing, ('une part,
celle du Siége romain, d’autre part, se trouvaient ongagdes (p. 84-219), Du point de vue
gystématique cette division est défendable, elle Vest moing du point de vue méthodolo-
gique : les textes dont on se sert pour définir Ies présupposds doctrinaux sent, en offet,
dans la plupart des cas, des déclarations profévdes & Voccasion préeisément des aflaives
dont il s’agira dans la deuxiéme partie ; d’olt danger do redites, d’une parl ; dapger, d’autre
pavt, d’élaborer la doctrine sang tenir suflisamment compte du contexte historique dang
lequel elle s’est développde ot de g’en gervir ensuite pour expliquer les attitudes pratiques
dans tel cas donné. Je n'ose affirmer que 'auteur dchappe toujours & ces dangers.

Dans son introduction (p. 1-8), Pauteur prend pour point de départ de son enqubte deux
documents assez contemporaing du 5¢ sidcle, la lettre de cing éviques représentatifs de
P’épiscopat africain au pape Innocent T en 418 et la lettre Optaremus du concile africain
de 424 au pape Célestin I. Sans entrer dans les délails, on peut soutenir que les auteurs
de I'une et de Pautre sont pratiquement les mémes. Or, dans la premidre ils reconnaissent
manifestement 4 I’évéque de Rome une autorité supérieure & la leur, cdans I'autre ilg
protestent énergiquement conbre I'ingérence du pape dans leurs affaires | La question
se pose : ces deux lettres expriment-elles correctement chacune pour sa part la doctrine
et l'attitude fondamentalement propres & I'épiscopat africain ? ou ne Pexpriment-elles
pas correctement, majorant chacune 'aspect gu’elles prétendent exprimer ? ou encore,
est-ce I'une qui exagére et non pas Uaulre ? eb laguelle ? Ces questions suggérent une
hypothése de travail qui se révélera féconde : La dualité d’attitude qui éclate dans la
différence entre la letire des cing évaques et la lettre Oplaremus correspond & une dualité
de doctrine dont les tendances opposées continuent de coexister sans que 1'une n’élimine
I'autre et sans qu’elles se fondent jamais dans l'unité. L’auteur n'éprouve pas de difficultd
& vérifier son hypothése dans la premiére partie ol il analyse « la doctrine de la primaubé
romaine dans l'ecclésiologie africaine, consignée dans les écrits de Tertullien, Cyprien,
Augustin et Optat » (Nous aurions aimé qu’il étudie aussi, autant que faire se peut, la
doctrine de la primauté romaine chez les donatistes qui se réclament sur tant de points
de la tradition africaine. Il ne suffisait pas de dire, par ex. p. 49 : «Gerade fiir die Donatisten
hittte ein Hinweis auf die romische Sukzession weiter gelegen » Nous ne sommes pas toub
& fait de cet avis ; voir : QuiNoT, Pelilianus et la succession épiscopale & Conslaniine et &



360 BULLETIN AUGUSTINIEN POUR 1972

Rome, BA 80, p. 794-796 et DB VmER, La succession apostolique et Un siége donatiste &
Rome, BA 81, p. 798-795 et 847-849). La littérature sur le sujet est abondante et contra-
dictoire ; l'auteur semble la connaltre & fond (il ignore cependant larticle de
A,-M, LA BONNARDIERE, Tw es Pelrus, La péricope Matthiew 16, 18-22 dans I’aeuvre de saint
Augustin — Irvékinon 1961, p, 451-499 et celui de H. M. KLINKENBERG, Unus Polrus
— generalitas ecolesiae bei Augustinus. Zum Problem von Vielheit und Einheit — Miscell.
Mediaevalia (K b6ln), 6, 1968, p. 216-242, voir : Rev. é. augustin., 15, 1969, p. 844-345).
La contradiction des auteurs dans U'interprétation des mémes textes et événements, les
uns y lisant I'affirmation d’un épiscopalisme autonome, les autres la reconnaissance plus
ou moins nuancée de la primauté romaine, plaide déjd en faveur de son hypothése de
travail : il élabore donc avec aisance et compétence sa propre interprétation en citant et
discutant, celles que les autres ont proposées. Son interprétation tient le milieu entre ces
extrémes ev faisant la part & chacune des deux tendances, tout en constatant une évolution
d’un auteur 4 Pautre vers une plus généreuse reconnaissance de la primauté romaine qui
ne sera cependant jamais reconnue comme une primauté de doctrine ou de juridiction.
Pour Augustin, voir la synthése nuancée, p. 64-71.

La dualité de doctrine explique la dualité d’attitude qu’on constate dans le comporte-
ment des év8ques el des conciles africains & I'occasion de certaines affaires : la controverse
baptismale, la lutte contre les donatistes, la controverse avec les pélagiens, Vaffaire des
appels notamment 1’affaire Apiarius. J'ai déja fait remarquer (ue ¢’est & l'occasion de ces
affaires que les Africains révélent la double tendance de leur doctrine ; colle-ci ne peut done
expliquer leur comportement pratique que dans la mesure ol leur comportoment la
confirme. A ce propos, tout en sachant fort bien qu’il lui fallait faive des choix, je reprocho-
rais & lauteur d'avoir négligé quelque peu, au profit de la doctrine, 'influence que les
circonstances historigues, religieuses et profanes ont pu exercer sur le comportement des
Africains. Je pense personnellement, par exemple, que la raison principale qui poussa
les Africains, et spécialement Augustin, & faire appel & l'autorité 'Innocent I en 416,
fat lissue du synode de Diospolis favorable & Pélage (ce synode n’est mentionné qu’en
quelques lignes p. 129). Le probléme qui se posait dés Jors & Augustin — son De gestis
Pelagii en fait foi — était de savoir 8'il était possible que la collégialité des évéques de
Palestine ne soit pas ('accord avec la collégialité des évdques d’Afrique. Sans vouloir ici
en préciser la notion, Augustin avait le sens de la collégialité des év8ques, sans doute en
raison de la valeur qu’il donmait A la succession apostolique pour l'unité de I'Yiglise
(interprétation que auteur donne du rivulus africain gut ne dérive pas do Rome comme
de son, fons, 1'un et V'autre coulant ex eodem capite, va aussi dans co sens : voir p. 138 #v.).
On y découvrirait sans peine encore la dualité de doctrine, voir : C. duas ep. pel., I, 1, 2 :
« communisgue sit omnibus nobis qui fungimur episcopatus offcio (quamvis ipse in oa
praeemineas celsiore fastigio) specula pastoralis » (PL 44, 551). (Pest en raison de ce
texte que dang la formule qui suit en I, 1, 3 (citée par Pauteur p. 62) : ¢« non tam discenda
gquam examinanda... et ... emendanda » le mot discende ne doit pas étre mis 4 I'ombre en
faveur des deux autres, surtout si on tient compte du fait que Boniface vient de succéder &
Zosime qui semble avoir mis bien du temps & voir clair dans le pélagianisme ! Ces quelques
remarques ne diminuent en rien le sérieux scientifique avec lequel I'anteur a mené sa
difficile enquéte ni I’objectivité de ses conclusions : I/ Tglise africaine affirme avec. force son
autonomie propre dans les questions de discipline, mais elle reconnait aussi & I'Xglise
romaine une primauté qui, si elle ne se présente pas comme une primauté dans les questions
de foi et de discipline au sens de Vatican I, est néanmoins plus qu'une primauté d’honneur.

A, d. V.

132. MUNIER Chaxrles, Vers une édition nouvelle des Conciles Africwins (345-525) — Revue
des éludes augustiniennes, 18, 1972, pp. 249-259.

Uette édition est celle méme de C. Munier, sous presse dans le Corpus Christianorum,
Series Lating, tome 149 : Concilia Africae (a. 845-525) ; A, a déja édité en 1963 les Concilia
Galliae (a. 311 - a. 508), CC 148, « Vers une édition nouvelle » couvre deux choses : ’énorme
documentation préalable i cette édition ; le résultat, qui sern désormais 1'édition de réfé-
rence indispensable. L'on pourra enfin renoncer & consulter les collections et les réper-
toires, consultation non seulement laborieuse mais décevante quand il s’agissait de trouver
une précision donnde. Le présent article est une synthése : histoire des documents, de leurs
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remplois, altérations, citations (Gratien), de leurs dditions et des travaux récents de
déblaiement (déji et surtout ccux des feives Ballerini dans leur édition 1757 de 8. Léon,

au tome 1II) ; enfin les principes généraux de la nouvelle édition,
1.1

133. MunNieRr Charles, La tradilion du I1¢ Coneile de Carthage (300) — Revue des scicnces

religieuses, 46, 1972, pp, 108-211,

I auteur prépare pour le Corpus Christionorwm Uédition des conciles africains. I1 nons
a expliqué en Rev. é. augustin., 18, 1972, p. 249-289 (voir ce Bulletin n® 132) les origines
des innombrables difficultés auxquelles il se heurte soit dans Pexploitation de la tradition
manuserite soit aubséquemment dans l'utilisation de la tradition imprimée. Il nous en
donne ici en exemple le cas du II¢ concile de Carthage qu’il considére toutefois comme
Pun des moins déconcertants (arl. cilé, p. 251 et n. 5 ). Il présente d’abord le texte de la
recensio vulgale (celle mise en vogue par Jacques Merlin, editio princeps Paris, 1624
= PJI, 130, 325-330 pour le IT° concile), mais d’aprds le ms. Ollobonianus 98, en signalant
dans le texte, entre crochets, les interpolations pseudo-isidoriennes el dans Uapparal
critique les variantes du Valicanus lal. 1341 (= Hispana {’Aubun). Il y consacre ensvite
trois séries d’vbgervations concernant 1¢ les interpolations et les remaniements 4’Isidore
(p. 202-206) ; 20 la tradition. du texte & travers les collections imprimées ot lours cormmeon-
taires (p. 205-208) ; 80 Pexamen e la tradition manuscrite (p. 209-211). I1 n’esb pas pos-
sible de résumer utilement pour nos lecteurs cet ensemble d’observations faites de préei-
gions érudites, sans reproduire Particle sous une autre forme... done qu'ils le prennent el

1e lisent !
Ao, V.

IV. — DOCTRINES PHTLOSOPHIQUTRN

184, Augustine, A Collection of Critical Fssays, editod by T A, Marrus, (Modern Shidies
in Philosophy, Amelic OxsnNBure Rowrry, (eneral Hditor, Anchor Books, AP 18.)
Garden City, New York, Doubleday & Company, 1972, xvi-424 1.

Le volume rassemble 156 ébudes, dont 12 sont des rédditions. In voici les titres accompa-
gnds, entre parenthéses, des références aux analyses qui en ont b6 faites dans la Revue
es études augustiniennes : — ArMsTRONG A, T, Sl Augusline and Christian Plalonism
(15, 1969, p. 819-820) 3 — O’UoNNELL R, J., detion and Conlemplation (inédit) ; — MAR-
Kus R AL, St Augustine on Signs (6, 1960, p. 64-585) ; — Darrinn JacksoN B., The Theory
of Signs in St Augustine’s De Doelring Christiane (16, 1070, p, 340) ; — Marraews G. B.,
8i Fallor, Sum (inddit) 3 — In., dugustine on Speaking from Memory (18, 1967, p. 170) ;
— ID., The Inner Man (14, 1968, p. 267) ; — Lroep A. 0., On Augustine’s Concept of a
Person (inédit) ; — Rownr W. L., Augustine on Foreknowledge and I'ree Will (18, 1967,
p. 180) ;3 — Risr J. M., dugustine on Free Will and Predestination (16, 1970, p. 359) ;
— JORDAN R., Time and Contingency in St. Augustine ; — Lacny H, M., Empiricism and
Augustine’s Problems aboul Time (17, 1970, p. 884) ; — BrowN P. R. L., Political Sociely
(18, 1967, p. 182) ; — COrANZ F. B., The Development of Augusting’s Ideas on Society
before the Donatist Controversy (8, 1957, p. 424-425) ; — Ip., De Civilale Det, XV, 2, and
Augusting’s Idea of the Christian Society (voir L'année théologique, 1951, p. 380).

Quelques mots maintenant sur les trois nouveautds. R. J. O’Connell présente &4 grands
traits la conception augustinienne de 1'action et de la contemplation, dans la ligne qui Ini
est chére, et esquisse le programme d’une « restauration » (Retrieving Augustine, p. 50)
qui assurerait  'augustinisme meilleure audience auprés de nos conbemporaing ¢ estimable
préoccupation.

G. B. Matthews interpréte le St fallor, sum de De ciu. Dei, X1, 26, en le dotant d'une for-
malisabion logique. L'analyse est intéressante ; la conclusion plutdt déeevante : ’argument
viserail, non pas & « établiv une vérité élémentairve telle que ‘ jexiste ’ ou 'je sais que
Jexiste ’ » (p. 1687), mais seulement & prévenir I'objection des académiclens (p. 157-160).
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Cest, en effet, ce qu’Augustin dit expressément en De ciu. Dei, XI, 26. Mais ce n’esb qu'un
point de la thématique qu'on nomme communément, mais inadéquatement, le « cogilo
augustinien » ; et il me parait illogique d’extraire ce fragment d’argumentation pour le
confronter au cogilo cartésien. L’appréciation de Jaako HINTIRERA (Cogilo, ergo sum :
Inference or Performance ? — Descarles. A Collection of Critical Essays, New York, 1067,
p. 180), que cite Matthews (p. 161), ne me parait pas plus heureuse : « As far as Augustine
is concerned, écrit Hintikka, it would be quite difficult to disprove a ‘ logical ® interpreta-
tion such as Gassendi and others have given of the Cartesian cogifo argument.What he
dwells on is merely the ‘ impossibility of thinking without existing ’. I do not see any way
in which Augustine could have denied that ambulo, ergo sum or video, ergo sum are as
good inferences as cogilo, ergo sum and that the sole difference between them lies in the
different degree of certainty of their premises. » Hintikka a-t-il lu De giu. Dei, XI, 26, ol
Augustin oppose précisédment 4 la connaissance sensible et A Pimagination trompeuse la
certitude absolue de la connaissance que nous avons de nous-mémes (« mihi esse me idque
nosse et amare certissioum est ») ?

A. C. Lloyd, aussi, fait de la logique, & propos du De Trinilate ot1 Augustin a e Yimpru-
dence de faire usage des Calégories d’Aristote. Imprudence, car, soumise & I’épreuve de la
logique aristotélicienne, la notion augustinienne de personne se révéle fort défectueuse,
sinon inconsistante (cf. p. 203). Lloyd ne partage pas (cf. p. 206, n. 1 et 8) admiration de
P. Henry (Saint Augustine on Personality, New York, 1960 ; cf. mon compte rendu dans
Rev. é8l. augustin. 9, 1963, p. 357-358) ; mais on peutb, me semble-t-il, s’interroger sur la
pertinence d'un examen qui, pour &tre strictement logique, s’affranchit cavalidérement;
de la philologie et de la théologie : Lloyd ne s’occupe ni des réserves d’Augustin sur le mot
persona (De Trin., V11, 4, 78v.), ni de la problématique anti-arienne qui I’améne & disserter
sur le secundum substantiom et le secundum accidens (De Trin., V, 8, 4 sv. ), ni méme de la.
maniére dont il & connu et compris les Catégories d’Aristote. Il précise seulement (p. 194)
que les « accidents inséparables » sont une « invention post-aristotélicienne ». Il rapporte
Vargumentation d’Augustin sur ce point (De Trin., V, 4, 5) : « For example, the crow connot
lose the black color of its feathers as long as its feathers are there, but it losesit when they
or the bird itself ceases to be» ; et il ajoute: « This is of course a ruinous piece of logic on
Augustine’s part, for a moment’s reflection shows that it would remove the possibility
of substantial attributes as well: e, g., winged as a differentia of bird.» Je ne vois pas
pourquoi le raisonnement d’Augustin évacuerait la possibilité (?) d’attributes substantiels,
ou pourquoi Augustin devrait hésiter & professer que les attributs substantiels disparaissent
avec leur sujet. Mais, comme I'deriti Lloyd, « better logicians than he (Augustine) were
probably floored by inseparable accidents » (p. 104).

G, M,

185. KrtiGErR Gerhard, Philosophie wnd christlicher Glaube bei Augustin, — Die Zeil
Jesu, Festschrift fur Heinrich Schlier, herausgegeben von Giinther BorNKAMM und
Karl RAONER. Freiburg-Basel-Wien, Herder, 1870, 836 p. ; — pp. 284-206.

Réflexion d’ordre général « & partir de la situation herméneutique actuelle » {p. 288),
principalement protestante. 8i je comprends bien, cette situation reste tributaire du
schéma scolastique qui définissait les attributions propres de la philosophie et de la
théologie ; et, de ce fait, elle n’est gudre favorable & la compréhension du rapport augus-
tinien entre philosophie et foi chrétienne. G. Kriiger est malheureusement décéddé en
1970, sans pouvoir développer cet essai ¢ einen richtigen Ansatz der Fragestellung zu
gewinnen » (p. 286), 11 précise bien (p. 284) qu’« Augustin n’a pas transposé dans le
christianisme le néoplatonisme ou quelque autre philosophie d’emprunt ; il a, au contraire,
fondamentalement renouvelé les problémes traditionnels dans ’horizon du christianisme »,
Mais G, K. ne dit rien de la conception proprement augustinienne de la, ¢ philosophia »
comme ¢ amor » ou ¢ studium Sapientiae ». (Pest. pourtant la clé du probléme ; car la
Sagesse, c’est « le Verbe qui illumine tout homme venant en ce monde », le Verbe qui s’est
incarné en Jésus-Christ.

G. M,
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136. PecurroLEs Juan, B! pensamiento filosdfico de san Agusiin. Nueva coleccidn
Labor, 137. Barcelona, Bditcrial Labor, 1972, 19,6 x 13,5, 164 p.

(Vest la rédaction d’un cours universitaive (cf. p. 7) et la reprise de plusieurs articles
signalés dans le Bulletin augustinien, Rev. 8. augustin. 17, 1971, p. 379 ; 18, 1072, p. 388 el
342. J. P. y déclare un sympathique parti pris d’ordre et de clarté (p. 7), qui ne se dément;
pas dans exposé des thémes classiques : 1) « Una filosofia cristiana » (méthode du erede
wt intellegas), 2) « El conocimiento del absoluto », 3) « El absoluto del conocimiento »
(sous ces titres d’allure hégélienne, il s’agit respectivement de la preuve de l'existence de
Dieu et de la théorie de I'illumination), 4) « El ser y el tiempo », 5) « Bl hombre, ser para
Dios », 8) « Tl senso de la historia », 7) « La libertad para el bien » J. P. a le souci d’actua~
liser son sujet par des rapprochements suggestifs, parfois rapides, avec Descartes, Kant,
Husserl, Blendel, Heidegger. Les fautes typographiques sont un peu trop nombreuses ;
je n’en signalerai qu’une : p. 149, lire MADER au licu de MADRC. Cuigque suum.

G, M.

187, PreunroLEs Juan, Il ser y el tiempo, la forma y la maleria. Stntesis de la melafisicn
de san A gustin — Pensamiento, 28, 1072, pp. 165-191,

188, ProurroLrs Juan, La formacidn o ihuinacion en la melafisico de San A gustin —
aptritu, 20, 1071, p. 134-1440.

189. ProurroLnes Juan, Le leorta agustiniana de lo iluminacisn en el De Genesi ad lilleram
(libro X IT) — Estudio agustiniano, 7, 1972, pp. 575-588,

Bicn qu'il ait paru antérieurement, le douxidme arvticle reprend en partie b compléte le
premier. Celui-ci développe lui-méme un théme abordd dans Bl pensamiento filosdfico
de san A gustin (cf. ci-dessus, n® 186). J. P, présente la doctrine augustinienne de 1'Btre ot
des Otres. Dieu Hgo sum qui sum est ITtre véritable, immuable et dternel ; les Otres
par participation sont muables, composés de forme ot de matidre. Les 8tres spirituels se
constituent par une double formation, la premidre « naturclle », d’ordre ontologique ;
la seconde « personnelle », objet d’une déeision libre, participation au Vorbe qui est la
similitunde parfaite du Pére eb qui assure le salut par rapport & altérité el par rapport
au temps., Quant & lillumination de lintelligence, olle est Papplication an domaine
noétique e la formation ou de illumination des 8tves par itre. L'article sur De Gen.

ad litt. X1I me parait moins vigoureux ; il tourne au résums.
G. M.

140. SeNerr Hans-Gerhard, Zur Auguslinus-Forschung. Mitleilungen wnd Bemerkungen
Qiber zwet newere Augusiinug-Siudien — Wissenschaft und Weisheil, 35, 1972, pp. 48-564.

Remarques critiques sur la méthode appliguée dans I’analyse philosophique de la
pensée angustinienne. Ces remarques sont exprimées tout au long d’une présentation de
deux ouvrages («récents » par rapport & d’autres travaux similairves) : Hans KNI,
Das organische Denken Augusting..., Miinchen 1966 (voir Rev. &. augustin., 13, 1087,
p. 377) ; Wilhelm HorrvANN, Augustinus. Das Problem seiner Daseinsauslegung,Miinster
1963 (voir 4bid., 11, 1965, p. 368). Le jugement d’ensemble parait se résumer comme suit :
I'ouvrage de Koénig construit un systéme augustinien monolithique, sans faire la part
des sources ou éléments hétérogénes ; celui de Hoffmann applique & Augustin une grille

existentielle en partie étrangére & sa pensée authentique.
L. B.

141. RicoBRLLO Armando, « Intentio-extensio-distentio », modello ermeneutico della
antropologia agostiniana. — Seritti in onore di Carlo Giacon. Miscellanea erudita, 21,
Padova, Antenore, 1972, XXX11-702 p.; — pp. 135-146, — Repris dans : Linee..,
(voir no 144), pp. 15-27.

142, RicoBELLO Armando, Problema del male ed esistenza i Dio in Agostino, Communi-
cation du 28 avril 1971 & la 3¢ « Semaine » de Pavie, & paraitre dans At della Settimana
A gostiniana Pavese, N, 8.) — Repris dans : Lince... (voir n° 144), pp. 20-43,
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148. RicoBBrLO Armando, Studi agostiniani in Italia nell'ultimo ventennio — Scuola ¢
Culltura, no 82, 1969, pp. 73-84, — Repris dans : Linee... (voir n® 144), pp. 63-79,

144. RicoBELLO Armando, Linee per uwna antropologic prescolastica, Universita di Padova,
Pubblicazioni dell’Istituto i Storia della Filosofia e del Centro per ricerche di Filosofia
Medicevale, Nuova Serie, 12, Padcva, Antenore, 1972, 21,5 x 14,5, 84 p.

Dans un style de réflexion qui fait aussi 1'intérét d’antres études augustiniennes
italiennes (cf. p. 63-79), A. R, médite les thémes augustiniens en les mocernisant par
des comparaisons avec Heidegger (cf. p. 18) et surtout Savtre (p. 81-39). On appréciera
notamment quelques formules éclairantes dans la conférence (cf. p. 12) sur le mal. L’essai
gur la ¢« dynamique du comportement intérieur » (p. 18) gque déerirait la triade « Intentio-
extensio-distentio » ne manque pas d’intérét non plus. A. R. décéle dans « le rapport
dynamique des trois termes » un « instrument efficace de clarification des thémes augus-
tiniens les plus caractéristiques » : le rapport entre foi religieuse et recherche philosophique,
I'intériorité, I’'idéal de la vie morale, Pexpérience personnelle du temps (cf. p. 23-25).
A vrai dire, c’est seulement sur ce cernier point qu’Augustin a thématisé cette structure
triadique, en se servant de Philipp. 8, 12-14, dans Conf. XI, XXIX, 39 ; et on peut estimer
qwA. R. va un peu vite en besogne pour en faire « un modéle interprétatif de la pensée
augustinienne » (p. 15).

G. M.

145, CAPANAGA Victorino, Los fres verbos del universo agustiniano — Augustinus, 17,
1872, pp. 3-15.

Texte identique & celui qui a paru scus le méme titre dans Philosophia. Misceldnea en
Tomenaje al Profesor Dr. D, José Ignacio de Alcoria, Barcelona, 1971, p. 141-156, Cf
Bulletin augustinien pour 1971 — Rew, é. augusiin. 18, 1972, p. 827.

146, MAvERr C. P., Philosophische Vorausselzungen und Implilationen in Auwgusting
Lehre von den Sacramenta — dwgusiiniana, 22, 1972, pp. 53-79.

C, P. M. poursuit Pentreprise qu’il a inaugurée dans Die Zeichen in der geistigen Entwick-
lung und in der Theologie des jungen Augustinus, Wiirzburg, 1969, ouvrage dont j'ai
rendu compte dans Rev. é. augustin. 10, 1970, p. 840-3438. T1 présente dans cet article
un exposé remarquablement clair (peut-&tre trop) des principes « philosophiques » qui
régissent la doctrine augustinienne du saeramenium et des sacramenia. Ces principes
dépendent de la dcctrine platonicienne du ¢« chorismos » qui traverse aussi bien ’ontologie
que anthropologie et la doctrine augustinienne de la connaissance (ef. p. 65). La doctrine
augustinienne dans son ensemble est, autrement dit, fondée sur la distincticn du mundus
gengibilis et du mundus intellegibilis (cf. p. 57 et n. 17). BHlle se formule en une gérie de
schémas binaires : signum (sacramentuin)-res, foris-intus, sensibilia-intellegibilia, visibilia-
inuisibilia, madabilia-inmutabilia, wti-frui, ouctorilas-ratio, fides-intellectus, ete. (cf.
p. 77). Tout ce qui est extérieur, sensible, visible est signe et a fonction d’admonitio (cf.
p. 68, 86, 70, 74, 76, 719) pour ramener ’homme de 1’extérieur & Pintérisur oltil a accés 4 la
transcendance...

J'ai jeté sur Pétude O, P. M. le soupcon d’un excés de clarté. II convient que je m’en
explique bridvement. Son procédé consiste & mettre en évidence les couples « ontologiques »
eb « épistémologiques » dont Augustin fait usage, et & montrer qu’ils se réduisent & une
distinetion fondamentale. Je ne mets pas en cause la légitimité du procéds ; il a 'avantage
de révéler 1a logique qui préside 4 la spéculation augustinienne, quels que soient les thémes
sur lesquels elle s’exerce. Mais il a aussi pour effet de renchérir sur Augustin en poussant
sa doctrine au systéme. D'autre part C. P, M. met constamment Paccent sur le carac-
tére philosophigue, métaphysique, ontologique, en un mot, platonicien, de la doctrine
augustinienne. Je conviens qu’Augustin s’est inspiré du platonisme (tel qu’il le concevait)
et notamment de Paxiome du T'imée, 298¢ : « Quantum ad id quod ortum est aeternitas
ualet, tantum ad fidem ueritas » (cf. De consensu euangelistarum 1, 35, 58 ; De Trinitale
IV, 18, 24), ot il trouvait combinées les structures fondamentales de son « cntologie » et
de son  épistémologie ». Mais il faut ajouter qu’il considérait comme chrétienne la totalité
de la doctrine qu’il formulait & 'aide de ces structures : « Ipse (Christus) est nobis fides in
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rebus ortis, qui est ueritas in aeternis » (De cons, evang. I, 35, 58). « Scientia ergo nostra
Christus est, sapientia quoque nostra idem Christus est. Ipse nobis fidem de rebus tempo-
ralibus inserit, ipse de sempiternis exhibet ueritatem » (De Trinitate XIII, 19, 24). Voir
aussi De libero arbifrio ITIT, 10, 30 (cité p. 70) et De magisiro 14, 16 {cf. p. 63 et 79).
Or, de ce fait méme, il est ambigu de parler de présupposés et d’implications philosophiques
(au sens communément regu aujourd’hui) et de suggérer gu’Augustin a construit sa
doctrine en « interprétant la Bible & partir de sa philosophie » et en « intégrant les thémes
capitaux de la Révélation dans sa métaphysique » (p. 71).
Gt M.

ONTOLOGIE

147. BEiErRwALTES Werner, Platonismus und Idealiamus. Philosophische Abhandlungen,
40, Frankfurt am Main, Vittorio Klostermann, 1972, 23 x 15,5, viir-228 p.

L’onvrage rassemble quatre études : 1) Deus est esse - esse est Deus. Die onlo-theolo-
gische Grundfrage als aristolelisch-neuplatonische Denksiruktur (p. 5-82), 2) Plotin im
Deutschen Idealismus (p. 83-153), 8) Hegel und Proklos (p. 154-187), 4) .Die Wiedereni-
deckung des FEriugena 4im Deulschen Idealismus (p. 188-201), et un appendice sur
C. J. H. Windischmann, ami de Schelling (p. 202-214),

La premidre étude traite de linterprétation ontologique du nom que Dieu révéla i
Moise (Ezod. 3, 14), chez Philon, Grégcire de Nysse et principalement chez Augustin
(p. 26-87), Eckhart et Schelling. W. B, présente ainsi quelques-uns des moments les
plus importants de histoire de la « métaphysigue de I'Exode ». Historien de la philo-
sophie, W. B. s'intéresse particulidrement au nomen aelernum ; Ego sum qui sum, sans
négliger le nomen misericordiae : Ego sum Deus Abraham et Deus Isaac et Deus Iacob
(cf. p. 86-37), Spéeialiste du néoplatonisme, il insiste sur influence qu’Augustin a subie
de la part de Plotin et (surtout) de Porphyre qui, contrairement & son maiftre, identifiait
Dien et U'Btre, la Pensée et 'Un (cf. p. 24). W. B. estime (p. 37) que le nomen aelernum
« coryrespond, dans Vinterprétation d’Augustin, & des traits essentiels de la conceplion
néoplatonicienne de 1'8tre », tandis que le nomen misericordiae est « biblique » et « se
rapproche du sens vétéro-testamentaire A’Fgo sum qui sum ». C'est probablement vrai
objectivement ; mais il faut préciser, je crois, qu'Augustin considérait son interprétation
du nomen aeternum comme aussi « biblique » que celle du nomen misericordiae. L'historien
de la philosophie affirme, & bon droit sans doute, que Philon « unit dialectignement
le grec et le juif dans sa conception de Dieu », que « la conception de Dieu d’un Grégoire
de Nazianze ou d'un Grégoire de N'ysse est déterminde par une conception typiquement
grecque de l'dtre » (p., 14-15), que «la conception augustinienne de Dieu et de l'dtre
serait inconcevable sans la philosophie du néoplatonisme » (p. 37). Mais il n'’est pas dit,
pour autant, que les Péres aient été conscients de ces faits, ni méme qu’'ils aient été
disposés & en convenir, si on les en avait avertis. W, B, renvoie & C. dead., 111, 18, en affir-
mant qu’Augustin s’est 1liveé & une opération de synthése consciente et réfléchie : « eine
neue, relativ geschlosgene, in manchem sogar reflexiv vollzogene Einheit von griechischen,
rOmischen und christlichen Gedankenelemente » (p. 87-38 et n. 151). Je pense qu’il
fait allusion & C. Acad., III, 20, 43, ot Augustin déclare espérer trouver de l'aide chez
les platoniciens pour comprendre ce qu'il croit. Mais en ce qui concerne V'Eygo sum qui
sum, Augustin dit en De ciuitate Dei, VIII, 11, que Platon a, lui aussi, soutenu avec
force cette vérité ; et il précise : « quod et me plurimum adducit, ut paene assentiar Plato-
nem illorum librorum expertem non fuisse ». Il serait donc disposé & adopter le point
de vue inverse de celui de ’historien de la philosophie,

G. M.

148, KowArLczyk Stanislaw, drgumenty z prayczynowodei sprawcezej i celowodel w augus-
tynskiej filozofie Boga (Argument de la causalité efficiente et de la finalité dans la
philosophie augustinienne de Dien) ~— Roceniki filozoficzne, 19, 1972, pp. 78-83, avee
résumé en francais.

Augustin n’a pas de preuve explicite de 'existence de Dieu par la causalité efficiente,
mais on trouve chez lui les éléments dispersés d’une preuve cosmologique et d'une preuve
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téléologicque. La premiére s’appuie sur la mutabilité et sur la contingence (17¢ et 3¢ voies
de S. Thomas) ; Augustin et Thomas se référent tacitement au principe de non-contra-
diction ; Augustin interpréte la nature de 1'8tre de fagon essentielle, Thomas 'interpréte
de fagon existentielle. La deuxidme preuve, téléologique, est fondée sur l'optimisme
axiologique. La constatation de la finalité universelle, interne et externe, améne & conclure
A la Cause finale transcendante : par ’analogie entre les effets des causes dans la nature et
chez 'homme, et par le principe de raison suffisante,
L. B.

149. RINTELEN F. Joachim von, dugustine : The Ascent in Value Towards God — Augus-
tinian Studies, 2, 1971, pp. 155-178.

150. RINTELEN Fritz Joachim von, Values in Furopean Thought. Vol. I. Publicaciones de
la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Navarra, Coleceidn filosofica, 13.
Pamplena, Ediciones Universidad de Navarra, 1972, x11-508 p.

L’ouvrage est la traduction et la refonte de : Der Werlgedanke in der ewropéiischen
Geistesentwicklung, Teill T : Allertum und Mittelaller. Halle | Saale, 1932.

L’article des Auguslinian Studies reprend les pages 220-264 du volume. . J. v. R. vy
développe considérablement 1’exposé de la doctrine augustinienne qu’il donnait dans les
pages 161-189 de Der Werigedanke... D’ailleurs, depuis 1930, année ot il publiait : Deus
bonum omnis boni. Augustinus und moderne Wertdenken, dans Awrelivs Augustinus.
Die Festachrifl der G 0rres-Gesellschaft zum 1500. Jubildum des Todestages Augustins,
il n’a cessé de méditer cette doctrine et de diffuser les résultats de son étude dans diverses
publications que nous avons signalées (cf. Rev, éf. augustin, 8, 1960, p. 212; 14, 1068,
p. 265-266 ; 15, 1969, p. 323).

G, M.

1561, Yamapa Akira, On Truth and a True Thing According to St. Augustine — Studies
in Medieval Thought, 12, 1970, pp. 1-25. (En japonais.)

152, Vos Arvin Gene, Saint dugustine’s Vicw of Created Realily. Diss., Universiby of
Toronto, 1970. (Voir Disseriation Abstracts International, série A, 1971-1972, fasc, 12,
p. 7049.)

158. Guzzo Augusto, Il tempo & i fempi. Quaderni contemporanei, 8 (quaderno curato
da Fulvio TERSITORE). Salerno, Universita degli Studi, 1971, 160 p.

Séminaire de I’Auteur, 1970. La Ire partie examine le temps chez Berkeley, Augustin,
Aristote, Galilée, Newton, Einstein et aprés Rinstein. La ITe partie passe en vevue divers
domaines ot intervient le temps : mesure st caleul, prosodie, musique, psychologie, gram-
maire, astronomie.

154. Jmss Wilma G. von, Augustine : 4 Consistent and Unitary Theory of Time — The
New Scholasticism, 46, 1972, pp, 887-351,

Critique de ’article de John L. MoRRISON, Awugustine’s Two Theories of Time — Ibid.,
45, 1971, pp. 600-610. Von Jess reproche & Morrison trois interprétations : 1) de ne voir
dans la conception du temps, telle que la donnent les Confessions XI, qu'une donnée
purement subjective, le temps n’existant que par I'dme et dans 'dme humaine ou angé-
ligue. Mais c’est la mesure du temps ou la conscience du temps (objectif) qui est subjective
et s’exprime comme distentio animi; Augustin n’a pas varié sur ce point ; seulement,
il ne s'est pas lHmité ailleurs & Paspect subjectif du temps. 2) La deuxidme critique touche
divers points de l'angélologie en rapport avec le temps : le temps créé avec Pesprit angé-
lique, la vision béatifique des anges différée (réfutation de ces vues); enfin la confusion
de Ihistoire eb du temps. 8) La derniére critique montre que, dans ln Cité de Diew, V, 9-10,
Augustin ne nie pas la volonté libre de ’homme,

L. B.
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155, Korner Franz, dugustinus : Das Grundproblem der Ewistens. Die Frage nach der
Ratio im Dasein und Denken des Menschen. — Grundprobleme der grossen Philosophen,
heransgegeben von Josef Srmex. Philosophie des Altertums und des Mibtelalters :
Sokrates, Platon, Aristoteles, Augustinus, Thomas von Agquin, Nikolaus von Kues.
G ottingen, Vandenhoeck und Ruprecht, 1972, 264 p. ; — pp. 129-176.

Dans ce recueil, T. K. présentc au grand public Iessentiel de interprétation de 1’expé-
rience et de la doctrine augustiniennes, qu’il a donnée dans diverses études, notamment
dans Das Sein und der Mensch. Die existenzielle Seinsentdeckung des jungen Augustin
(Freiburg-M tinchen, 1959), ouvrage analysé par I".-J. Thonnard, dans Rev. é. augustin. 8,
1962, p. 803-305. Voir aussi Ibid., 3, 1957, p. 459 ; 11, 1965, p. 175, 182, 367 ; 15, 1861,
B. 821,

G. M.

156. Luxomskr Julistaw, Augustyna teoria rozwooju organizméw w Swielle wspdlezesnego
ewolucjonizmu (Théorie augustinienne sur le développement des organismes, consi-
dérée i 1a lumiére de I'évolutionnisme contemporain) — Studie Philosophiae Christinnee
(Warszawa), 7, 1071, pp. 161-182 (résumé en franeais pp. 180-182).

I7A. fait d’abord le bilan des recherches antérieures sur 1’évolutionnisme selon saini
Augustin, Certains de ces travaux proposent des solutions diamétralement opposdes :
Augustin est ou n'est pas évolutionniste ; d’autres travaux concluent & une évolution
limitée aux espices vivantes, Iin réalité, selon 1'A., Augustin présente un évolutionnisme
généralisé, car les raisons séminales s’étendent & Vorganique et & inorganique et incluent
le facteur temps. Cette doctrine est intdéressante pour aclualité, au titre d’une premidro
approche des théories contemporaines.

L. B.

HOMME

167. Nruscom Marcel, Structure de la conversion dans les Confessions de saint Auwgustin.
Theése de doctorat en Philosophie du 3¢ Cycle, Toulouse, Fac. des Leltres et Sciences
Humaines, 1972, xv-308 p. dactyl.

M. N. a été éléve de G. Bastide (1 1969), le philosophe de la « conversion. spirituells »
Le titre peul paraitre ambigu, suspect de psychologisme. A fort ; car ¢’est en analysant le
De emendatione intellecius de Spinoza gue G, Bastide déerivait « le double mouvement de
la. conversion spirituelle » : V'« expérience négative » de ’échec, de l'erreur et de la faute,
V'« exigence positive » de Punité, de la vérité et du bien (La conversion spirituelle, dans
Eneyclopédie frangaise, teme XIX : Philosophie-Religion, Pavis, 1057, p. 10.06.3-8;
cf. I’ouvrage du méme titre, Paris, 1956, p. 22 sv.). Mais Augustin n’est pas Spinoza ;
et on peut éprouver guelque scrupule & soumettre les Confessions & semblable opération.
M. N. 'avoue : «en étudiant la conversion d’Augustin sous ’aspect de sa structure,
nous avons conscience d’enlever aux Confessions quelque chose de la vie et du dyna-
misme qui les traversent » (p. 12). Pourtant, n’est-ce pas Augustin lui-méme qui engage &
étudier la « conversion augustinienne » plutdt que la « conversion d’Augustin » (ef. p. 10),
en universalisant celle-ci par Pinterprétation qu'il en donne tout au long des Conjfessions.

M. N. répond A cette avance en étudiant d'abord « la conversion d’Augustin ; de 1'évé-
nement & son interprétation » : le sens (général) des Confessions, l'itinéraire d’Aungustin
el certaines des:'interpréba,bions qui en ont été données, celles qui s¢ rapprochent le plus
du projet de M. N. : théme de la peregrinatio animae (G. N. Knauer), images de la con-
version (H. Fugier,) antithése du vieil homme et de 'homme nouvean (H, Kusch), couple
forig-intus (F. X orner). M. N. reprend ensuite le théme de son mémoire de maitrise
(Toulouse, 1967-G8) intitulé « Conversion et vocation », et dans lequel il étudiait 1a diffé-
rence entre la conversion plotinienne et la conversion augustinienne : « Pour Augustin, la
conversion est un mouvement second, une réponse & un appel préalable » (Structure...
p. 87), comme V’avait déji souligné A. Solignac (Les Confessions, BA 14, p, 615 3 cité
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p- 104) : « Pour Augustin, le rapport de 'aAme au Verbe est posé d’emblée en btermes de
rapporis personnels... Un dialogue métaphysique s’établit ainsi entre le créateur el sa
créature : & la Liberté créatrice répond la liberté créde ». L'appel de Dieu & 'homme, inté-
rieurement permanent, se concrétise en « médiations mondaines (p. 94), en admonitiones,
parce que ’homme, & la suite du péché originel, se trouve en régime d’extériorité, et pour
qu’il recouvre son statut ontologique normal, le régime d’intériorité.

M. N. se trouve alors & pied d’cmuvre pour son étude des structures augustiniennes, celle
de « Pexistence révoltée » et celle de « 'existence réconcilide », L’une et ’antre sont éta-
blies sur le fond d’une hidrarchie de I'étre : Dieu, I’Ame (ou le moi), le monde des corps.
La situation ontologique médiane de "ame a pour effet que « Uexistence humaine...
se joue entre deux pdles opposés, le monde et Dieu » (p. 294) ; elle n’a pas en elle-méme son
centre de gravité et se trouve « soumise & des sollicitations contraires. En usant de sa
volonté, elle peut se porter soit vers le monde sensible, soit vers Dieu qui appelle »
(p. 110) : « pondus meum, amor meus » (Confessions, XII, 9, 10; cf. p. 118 sv.). D’olt
une double dialectique : «la dialectique de ’Ame pécheresse » (p. 128), par laguelle la
volonté « renie son lien ontologique avec Dieu » (p. 122), dans un mouvement d’orgueil
par lequel 'Adme se détourne de Dieu (auersio a Deo), se perd elle-méme et tombe dans les
infima ; dialectique de la conversion « qui méne de Pextériorité A l'intériorité » (p. 217), ou
plus exactement de Vextérieur vers l'intérieur et de Uintérieur vers le supdrienr, dans
un double mouvement d’immanence et de transcendance {(cf. p. 218-219).

L’« existence révoltée » présente une structure nettement dessinde : c’est la triade
des péchés, Porgueil, la curiosité, la sensualité, que M. N. repére dans les divers livres des
Confessions (cf. Tableau, p. 148-144), complétant les indications de H. Kusch (Staudien
ttber dugustinus, I : Trinitarisches in den Biichern 2-4 und 10-13 der Confessiones —
Festschrift Franz Dornseiff, Leipzig, 1953, p. 124-183) et 4°0. du Roy (L'intelligence de la
Joi en la Trinité selon saint Augustin, Paris, 19606, p. 843 sv. et le tableau, p. 351-352).
M. N. se garde de trop systématiser, précisant (p. 139) que « cette typologie triadigue »
«me constitue nullement un carcan » et qu'« Augustin la manie parfois trés librement, 1o
diluant dans un ensemble plus vaste... » Blle est seule, néanmoins, & former « un véritable
schéme de pensée » ; eb cela, non pas tant sous Uinfluence de I Toh. 2, 16 (dans les C'onfes-
sions, la triade n’est formulée en termes johanniques qu’en X, 80, 41) on de la triparvtition
platonicienne de 'dme, qu’en fonction de la théologie trinitaire : « la triade des pdchés
constitue une sorte de trinité inversée on d’anti-trinité, qui tient sous son emprise 1’exis-
tence extravertie, tout comme la Trinité divine tient sous la sienne Pexistence converbie »
(p. 140). I’étudle détaillée des trois formes de l'existence pervertic améne M. N. & marguer
digerétement (trop discrétement, & mon gré) le rapport de chacune avec les formes de
I’« expérience négative » que distinguait G. Bastide : sensualité-échec (p. 160), curiosité-
erreur (p. 181), orgueil-faute (p. 198).

Le mouvement de la conversion est naturellement inverge de celui de la révolte :
«’ascengion dialectique de I'dme vers Dien » (p. 220) g’appuie sur les trois degrés de 1’8tre.
Les Confessions présentent différentes formules trinitaires (cf. Tableau, p. 2562) qui
témoignent qu’Augustin a constamment présente A l'eaprit « la structure triadique du
réel » Toutefois, tandis qu’« Augustin fait jouer massivement; (1a) structure triadique en
Pappliquant & I'analyse de la vie pécheresse... il ne dcnne gque des indications éparses
en ce qui concerne la ‘ trace ’ positive de la Trinité dans les différentes sphéres de la
réalité » (p. 295). O’est pourquoi, je pense, M. N. se rabat sur 'dtude du « dynamisme de
la conversion » et des « schémes dyadiques » (p. 253) : Un-multiple, ténébres-lumiére,
mort-vie, ressemblance-dissemblance. Pourtant M. N. aurait pu marquer davantage la
structure triadique de « I’existence réconcilide », en reprenant simplement les passages les
plus importants sur les trois convoitises. Selon Conf., X1II, 21, 30 - 28, 84, I'c 4me vivante »,
vivifide par le Verbe « source de vie éternelle », ou I’homme spirituel restauré & 'image de
Dieu exerce son pauvoir sur les « affections apprivoisées ». Dans Conf., X, 80, 41 - 89, 64,
la triade des péchés, dans 'examen de conscience, exprime, non seulement la. permanence
de la révolte mais aussi les progrés réalisés par le converti. BEn Conf., I, 20, 81, tout est
dit, non seulement de l'existence révoltde, mais aussi de Pexistence réconcilide, avec
une concision souveraine : « Hoc enim peccabam, quod non in ipso, sed in creaturis
eius, me atque coteris, uolupfates, sublimitates, ueritates quaerebam, atque inruebam in



BULLETIN AUGUSTINIEN POUR 1972 369

dolores, confusiones, errores. Gratias tibi, dulceds men ot honor meus et fidueis mea, Deus
meus, gratias tibi de donis tuis. »

Mais, encore une fois, on saura gré & M. N. d’avoir résisté & la tentation de systématbiser
& oubrance les divers éléments de systéme que présente I'ceuvre d’Aungustin ; car, quelle
que soit sa prédilection pour les formules ternaires, il me parait exagéré de dire
qu’« Augustinn’a de cesse qu’il n’ait harmonisé tous les schémes triadiques qu’il rencontre,
quelle que soit leur origine, et méme qu’il ne soit parvenu a leur donner un sens trinitaire »
(0. du Roy, Le., p. 386 ; cité par M. N., p. 238). Ce sont plutdt certains interprétes modernes
qui voudraient qu’il en soit ainsi, pour satisfaire leur besoin de logique structuraliste ou
autre (ef. le jugement A’0. du Roy, p. 348, n. 2, sur la thése de Kusch)., Augustin, Dieu
merci, était plus libre et plus discret dans P'utilisation de ses schémes,

G. M,

158, Buokesmpyar Robert B., Augusline and the Life of Man’s Body in the Early Dia-
logues. The Problem and o Question — Augustinian Studies, 2, 1971, pp. 197-211.

A partir de 'axiome du De libero arbitrio II, 16, 41 : « Sicut enim tola uita corporis
est anima, sic beata uita animae Deus est », R. B, B. étudie la « relation opérationnelle »
(p. 199) qui existe, selon Augusbin, entre Pime et le corps, la présence intenlionnelle
de I’fime au corps, ete., réservant pour un article postérieur l'application de 'acquis
de cette étude au théme de Dieu, vie heureuse 'ime. On devra attendre le second article
pour savoir si Augustin a envisagé le détail de la proportion générale qu'il énonce. P. 208,
lignes 2-8, powr traduire « sensum puto esse non lalere animam quod patbitur corpus »
(De guantitale animae 28, 41), il faub, jo présume, live : « sensation is a bodily experience of
which the soul is not unaware », et non pas « aware » L’erreur est d’autant plus ficheuse
quelle est accompagnée d’unc remargue sur « the poverty of ‘ good ® transiations of
Augusbine’s early works » (p. 208, n, 44).

G, M.

159, SamMmmarrano Nino, Il principio dell'inleriorita nella visione pedagogica di A gostinu
— Studi Urbinali di sloria, filosofia e lelleratura (Studi in onore di Leone Traverso, t. 8),
XLV, nuova serie B, n. 1-2, 1971, p. 1276-1288.

Le role de la parole comme signe, et indirectement du maltre extérieur ou du péda-
gogue est quelque peu minimisé par Augustin dans son De magistro 3 le geul vrai Madtre
étant le maitre intévieur. I/A, propose de compléter cetbe vue par dQ’autres passages
aungustiniens : De Trin, XV, 11, 20 ; Sermo 225, 8 ot Augustin revient sur la distinetion
du verbe mental et verbe parole el insiste sur la foncetion médiatrice de la parole, du maitre
humain.

160. Orrraums Bdmond, Les origines augustiniennes de la philosophie de Uesprit — Kanl-

Studien, 63, 1972, pp. 163-181.

E. O. résume les données philosophiques sur esprit éparses dans le De Twinilale. Son
exposé devrait intéresser, non seulemment les augustiniens, mais aussi les historiens de
la philosophie ; eb, non seulement ceux qui savent que la premiére formulation du Cogito
se trouve chez Augustin, mais aussi ceux auxquels Hegel a appris que « le concept de
Pesprit (est) I'idée fondamentale des temps modernes » (p. 181).

G. M.

161. Nasa Ronald H., The Light of the Mind : St. Augustine’s Theory of Knowledge.

Lexington, University Press of Kentucky, 1969, 22 x 14, x-148 p.

L’ouvrage de R. H. N. reprend, semble-t-il, les idées qui avaient été développées dans
une thése restée jusqu’ici inédite, St. Augustine’s Theory of Knowledge, Syracuse Univ.,
1964, 229 p. dactyl. (Cf. Bulletin augustinien pour 1965 — Rev. ét. augustin., 18, 19067,
p. 178). Le premier chapitre, ainsi gqu'une partie des chapitves 5 et 6 ont déjd paru sous
forme d’articles, « The Structure of St. Augustine’s Theory of Knowledge », The Gordon
Review, 8, 1964, et « 8t. Augustine on Man’s Knowledge of the Forms », The New Scholas-
tietsm, 41, 1966-67 (Of. Bullelin augustinien pour 1967 — Rev. ét. augustin., 14, 1968,
. 268).
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Aprés un premier chapitre qui tente de relier entre eux les divers éléments de lastructure
ontologique et noétique de 'univers augustinien, N. retrace dans ses grandes lignes, en
s’appuyant sur le C. decad., le cheminement qui a conduit Augustin du scepticisme & la
découverte de la vérité (ch. 2). Les trois chapitres qui suivenl étudient successivement le
role de la foi dans Pacquisition de la connaissance (ch. 38), la nature de la connaissance
sensible (ch. 4), et 'idée qu’Augustin se faisait de la connaissance intellectuelle (ch. 5).
L’auteur en vient ensuite A 1’essentiel de sa thése, & savoir, la doctrine augustinienne de
Pillumination et les différentes interprétations qui en ont été proposées, notamment,
1) celle de Boyer, gui attribue & s. Augustin une théorie de 'abstraction analogue &
celle d’Aristote et de s. Thomas ; 2) celle de Portalié, qui ne reconnait 4 l’esprit humain
quun role purement pagsif dans la connaissance des idées; 3) celle de Gilson, selon
laguelle I'illumination rendrait comple de la certitude que revét la connaissance des
idédes, mais non de son contenu ; 4) enfin, 'interprétation dite « ontologique » que N. Iui~
méme préfére et qui congoit esprit humain comme étant doté d’une connaissance innde,
a priori et virbuelle des idées, connaissance qui servirait de présupposé 3 toube science.

On aurait apprécié de la part de l'auteur une critigue moins hétive et plus nuancéc
de la position de ses adversaires. 8°il a raison de veprocher A guelques-uns d’entre eux
d’avoir « scolasticisé » 8, Augustin, on peut se demander si lui-inéme n’a pas un peu trop
Iu s. Augustin & la Jumidre de Descartes ou de Kant (cf. p. 18ss, 66ss, 68, 78ss, 108).
La documentation gqu’il a rassemblée peut néanmoins servir de point de dépari pour
une étude plus approfondie de la question, dont assurément on n’a pas fini de discuter.

E. L. ForTIN,

162, ScemiBGE Oscar John, Adugusitine, on Perceiving the Nalural World. Diss., University
of Minnesota, 1971, 178 p. dactyl.

Examen du De Trinitaie, XI ; I'on y trouve une conception de la connaissance sensiblo
qui différe de la conception antérieure (De musica, VI), — Voir le résuiné dans Disserialion
Abslracts International, série A, 32, 1971-1972, p. 6495,

L. B.

163. Nasu Ronald M., Some Philosophic Souwrces of Augustine’s [lhwminalion Theory
— Augustinian Studies, 2, 1971, pp. 47-66.

L'article de R. H. N. revient sur la doctrine augustinienne de 'illumination et s’interroge
d’une manisre plus précise cettie fois-ci sur ses origines philosophiques lointaines, & savcir,
Plation et Aristote. Platon aurait fourni indirectement & Augustin I’idée d’une illumination
provenant de source externe, idée qui se rencontre notammenb dans le Phédon (théorie
de la réminiscence) et la. Républigue (mythe de la caverne, analyse de la notion du Bien).
D’ Avistote serait venue, par contre, I'idée d'une lumidre interne qui se joinb & la lumidre
externe dans l'acte de connaissance. La synthése des deux éléments aurait ébé effec-
tuge par Plotin, dont en I'occurrence la pensée I’ Augustin se serait inspirée. Soit. On peut
se demander toutefois si Vallure un peu facile de ceb article convient 4 la complexité du
sujet.

. L. ForTIN.

164. Roprfaunz NEma Tedfilo, Memoria y conocimiento en san Agustin — Augustinus,
17, 1972, pp. 233-254.

Présentation d’ordre général, sans apport neuf.
G. M.

166. Bocuer Isabelle, Le désir de Diew chez sainl Augustin. Mémoire de maitrise, Paris,
Université de Paris X (Nanterre), 1972, 144 p.

C’est une analyse philosophique, fondée sur les Confessions, le De Trinitale et les Enar-
rationes in psalmos. 1. B. proctde en deux temps : elle décrit d’abord Pexpérience augus-
tinienne du désir de Dieu : cle temps de lerrance », «le retournement du désir » et
« extension du désir » ; les deux premiers thémes exploitent naturellement les Confessions,
le troisitme surtout les Enarraliones. Cette analyse descriptive permet & I. B. d’éviter
I’écueil de la problématique de Nygren sur Erds et Agaps, mais aussi de distinguer la
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doctrine augustinienne de celle de Plotin étudiée par R. Arnou. L'originalité d’Augustin
tienb essentiellement & I’union étroite de son expérience religieuse et de sa métaphysique
ouw de « I'explication ontologique » qu’il présente du désir de Dieu (cf. p. 87). Clest le
théme qu'l. B. éiudie dans la seconde partie de son mémoire : le désir de Dieu a son
fondement ontologique dans la création de 'homme & I'image de Dieu, ses modalités sont
fonctions de la dégradation et de la rénovation de l'image. La dissertation A’I. 3. se
recommande par sa clarté et sa sobriété ; ce n’est pas un mince inérite en une matiere qui
pouvait préter & tant de confusion.
G. M.

166. Gauixpo Roprico José A., Conocimienlo y amor ¢ la luz de la doclring wyustiniana
— Crisis, 19, 1972, pp. 181-202.

167, Durary Martine, Le »8ve dans la vie et la pensée de saint Augustin, Pavis, Btudes
Augustiniennes, 1973, 26 x 16, 268 p.

Lie sujet était vierge ot de sureroit tenbant, Il touchait & des questions que la psychologic
contemporaine souldve avec prédilection et que 'auteur n’a pas mangué d’évoguer, mais
toujours avec une discrétion pleine de tact. Le noyau du livre est, en effet, constitué par
un essai de mise au poinb de la penséde de saint Augustin sur le réve at, en guise l’illus-
tration, par une étude des divers exemples de r8éves narrds dans I’wuvre augustinienne.

Ein guige d’ouverture, une récapitulation assez schématique des éléments que la Romo
paienne, puis la tradition judéo-chrétienne, ont apportés A la réflexion sur le réve, aboutit
& placer la pensée d’Augustin an croisement d'un double courant d'influences, au sein
duquel on retiendra I'importance prise par les réves dans les poussées de fidvre qui accom-

pagnent la diffusion des culles orvientaux, la prolifération de la gnose et le déferlement
des persécutions.

La pensée d’Augustin sur le réve esb présentde ici comme procédant d’une réfleoxion
philosophique sur la signification de I'image, réflexion qui, issue de Porphyre, est encore
néoplatonicienne dans la correspondance avec Nébridius, mais est appliquée dans le
De Genesi ad lifleram, & Vinterprétation des visions des personnages bibligues. Pour
goutenir cette exdégdse, une classification est appliquée aux réves disbinguant ceux qui
recréent le rdel, ceux ol Digu révile sa volontéd, enfin ceux qui sont provoqués par des
démons ou des anges.-

A cetbe réflexion sur imaginaire 8’ajoute chez Augusbin une expdérience di réve acquise
au long de son épiscopat par le biais ces songes qu’il commente dans ’Heriture ou de
ceux qui cnb défrayé la chronique africaine de son temps. En rapportant ces réves conben-
porains, Augustin leur assigne une portée qui est d’inciter ou & une thérapeutique ou &
une conversion ou encore d’ouvrir des horizons sur 'au-deld. C’est dansles commentaires
d’Augustin sur ces réves qu’on espérait saisir, grice & ’'analyse de Mie Dulaey, une réflexion
philosophique & I’ceuvre ; mais nous découvrons surtout une mythologie qui, par certains
aspects, rejoint le folklore. Or cette simplification risque de laisser échapper les marques
du travail de stylisation opéré par Augustin narrateur de récits de miracles : la perspective
du De cura pro mortuis gerenda, étayée sur des apparitions en songe, serait-elle la méme
qtie celles des Sermons en I'honneur de saint IStienne qui s’est fait voir en songe &
Megetia ? Il semble, d’anfre part, qu’en dépit des classifications et des analyses séman-
tigues qui nous sont prodiguées dans ce livre, un certain flou plane sur la. signification,
de notions connexes : songes, visions, révélations (ainsi, p. 124, n. 186 le terme uisa ve-
couvre-t-il des somnia ? p. 82, n. 69, la classification, méme si elle remonte & Porphyre
n’est-elle pas énoncée selon une terminologie cicéronienne ?).

En lisant ce livre plein d’allant, foisonnant de rapprochements, témoignant d’une
vaste culture tant antigue que moderne, on a le sentiment d’explorer, sous la conduite
d'un guide particulitrement aveurti, des terres inconnues, car il en reste encore dans
l'oeuvre d’Augustin.

Jean DOIGNON,
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168. GALINDO RODRIGO José A., Reflewioncs sobre la doclrina agusliniana acerca de la
voluntad — Augustinus, 17, 1972, pp. 387-355.

Article de bonne vulgarisation, quelque peu prolixe, o Pauteur, & partir des ¢éléments
fondamentaux de la doctrine augustinienne de la volonté, présentés avec une maijtrise
remarquable, critique dans un esprit constructif les défauts de 1’éducation pratiguée
dans la société moderne.

169. Conera E., Zur Problemgeschichte menschlicher Freiheil — Zeilsohrift fitr katholische
Theologie, Y4, 1972, pp. 257-289.

L’auteur cherche & caractériser 1’évolution, & travers I’histoire de la pensée, du contenu
de la notion de liberté humaine eb subsidiairement de la conscience que I’homme & travers
les dges a prise de sa liberté. Il se demande d’abord si et en quel sens la nobion et la
conscience de liberté étaient présentes dans l'antiquité classique grecque; il montre
ensuite comment il convient d’interpréter la notion chrétienne de liberté, telle qu’elle
apparait dans le N. Testament et se développe ulbérieurement chez saint Augustin el
saint Thomas d’Aquin ; il analyse finalement la crise que subit la notion traditionnelle de
liberté & I’époque moderne oil cependant elle connait une nouvelle mise en valeur dans la
pensée e grands philogophes, surtout Kant et Hegel. Pour 8tre bref, le passage consacré
& Avngustin (p. 272-273) caractérizse bien 1'originalité de sa pensée sur le sujet par rapport &
ses prédécesseurs,

A, d. V.

170. Crird Giuliano, Lo schema dialeltico « uli-frui » ed una congeltura sul « fructus sine
usw » — Btudes offertes i Jean Macqueron. Faculté de Droib et des Sciences éeonomigues
d’Aix-en-Provence, 1970, 700 p. ; — pp. 209-214,

Reprenant les textes fondamentaux d’Augustin sur les rapporbs wuwli-frud, Pauteur
constate qu’Augustin, tout comme ses sources classiques, ignore la notion de fructus
sine usw dont Dorigine embarrasse et divise les romanistes. Comment expliquer cet
« agsurdo giaridico » ? Il ne suffit pas de dire avec Arangio-Ruiz que c¢’est une pure
construction scolaire. Puisque la logique ne peut que lexclure, l'auteur conclut que
« alla base dell’ammisgione compilatoria del fructws sine wsw vi & una deficienza di capacitd
argomentative ».

. B.

LANGAGE

171, Murrny James J., The Metarhelorics of Plato, Augustine, and McLuhan : A Poinling
Fssay — Philosophy and Rhetorie, 4, 1971, pp. 201-214.

172, BrigrwAvLres Werner, Zu dugusting Metaphysik der Sprache — Auguslinian
Studies, 2, 1971, pp. 179-195.

Le titre de 1’article indique bien que W. B. ne céde pas & la mode linguistique. La
réflexion d’Augustin ne se borne pas & une analyse du phénoméne ; clle porte sur Vessence
méme du langage, son fondement, sa condition de possibilité. Blle concerne, 1° le ra.pporL
dela pensée et du langage ou dela pavole inbérienre et de la parole extérienre ; 20 le rappott
de la parole et de la chose ou du langage et de I’étre ; 30 la parole comme signe (cf. p. 181).
La parole par excellence (« cui magis uerbi competit nomen », De Trin. XV, 11, 20)
est intérieure ; elle forme avec la pensée une unité dialectique dans la triade « mens-
notitia-amor » (De Trin. IX, 7, 12 ; 10, 15). Ce « uerbum in corde » précéde ontologique-
ment et fonde toute parole extérieure et toute langue concrdte (« Prorsus antecedit linguas
istas », Sermo 225, 3) eb, de méme que la friade « mens-notitia-amor » est une analogie
de la Trinité, de méme le rapport de la parole intérieure et de la parcle extérieure est
un « modéle herméneutique » (p. 185) pour comprendre I'incarnation de la Parole divine.
C’est, en effet, une comparaison qu’Augustin a souvent employée dans ses Sermons pour
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exercer les fidéles & une certaine intelligence du mystére du Verbe incarné. Je suis inoins
convaincu qu’il ait « thématisé »le probléme & 'envers, pour « légitimer théologiquement »
sa, « philosophie du langage » (cf. p. 185). J'en dirai autant pour le rapport du langage
A 1’&étre ou «la fonction illuminative ou apophantique de la parole » ; je ne vois pas ol
Augustin a expliqué que la parole humaine n’exerce cette fonction que parce qu’elle a
pour principe la Parole éternelle qui est pure lumidre (cf. p. 188). Il se peut qu’Augustin,
ait effectivement pensé que la Trinité, la création et l'incarnation se vefldtent dans
le phénoméne du langage (cf. p. 189); mais cette «théologie du langage » demande-
rait & atre justifiée par des développements plus amples que ceux que W. B. pouvait
donner dans une conférence (cf. p. 179). Je me garderai d’ailleurs de reprocher au philo-
sophe de prolonger la doctrine augustinienne en ce sens ; mais je suis plus sensible, pour
ma, part, au fait qu’Augustin ne s’est expliqué sur le rapport de la parole intérieure et de
la parole extérieure qu’a titre de comparaison, pour acquérir et transmetire quelque
intelligence des mystéres chrétiens. N’est-ce pas l'une des raisons pour lesquelles on
éprouve des difficultés & synthétiser ces données du De Trinitale et des Sermons avec la
théorie augustinienne des signes (cf. p. 190 sv.) exposée dans le De dialectica, le De magis-
tro, le De doctrina christiana qui appartiennent & ’autres champs de 1éflexion et d’ailleurs
A une période antérieure de l'activité littéraire d’Augustin ?

173. Smone Raffacle, Semiologia agostiniune — Lo Cullwre (Rloma), 7. 10069, pp. 88-
117.

174, —, Sémiologie augustinienne — Semiotica, 6, 1072, pp. [-31.

Exposéd clair et généralement bien informé de la théorie augustinienne des signes,
de son originalité par rapport & la tradition ancienne, principalement stoicienne, et de s
modernibé, notamment ses traits « saussuriens » avant la lebtre : « la définition rigoureuso
du signe comnme entité 4 deux faces », « I'dlucidation des racines sociales des principes
qui réglent I'usage des signes en général (p. 28). Quelgues détails sont inexacts (du moins
dans la traduction francaise ; je n’al pas vu Poriginal italien) : P, 2-3 : les sous-titres dont
on a garni le De magisiro dans la Bibliothéque augustinienne, vol. 6, p. 14, 68 ab 102,
sont apocryphes et dénués de valeur. P, 0, 1. 8 sv. : la citation de Rom. 1, 20, ot les mobs
qui le commentent se trouvent en De doclrina christiana I, 4, 4, et non au début du De
wmagistro. P. 10, L 2, lire : « uel aliog uel nosmet ipsos ». P, 20, n. 84 : Les Principia dialecti-
cae (8’ils sont d’Augustin ; cf. p. 2, n. 8) datent de 887, plutdt que de 384. I, 26, § 2, 1. 3,
lire : « et saraballae eoruni non sunt immutatae ». Quant au fond, il faut savoir gré i
R, 8. d’insister sur les mdérites de la théorie augustinienne et de la tirer de Poubli oit
elle est tenue par des historiens de la linguistique (ef. p. 28), Mais je n’entérinerai pas
enbiérement l'interprétation que R. 8. donne du De magistro : je ne crois pas que la
thése du Maitre intérieur reléve d’un « esprit de systéme » qui ferait retomber la sémiologie
augustinienne dans «les entraves de larvistotélisme linguistique » (p. 27), autrement
dit dans une conception « chosiste » de la res eb du signum. Si Augustin dissocie les 814-
ments du signe linguistique : sonus et significatio (of. De magisiro 10, 34, cité p. 27), c’est
pour dissiper Villusion d'une sorte d’automatisme de '« activité sémiotique » (cf. p. 15-
18) ; et c’est une tactique qui est mise en csuvre tout au long de la premidre partie du
dialogue. Mais Augustin ne se contente pas de montrer qu’il n'y a de signe que « pour
autant qu’il y ait des sujets qui le reconnaissent comme tel et qui, en méme temps, sont
en mesure d’identifier la chose dont il est signe » (p. 16); il veut aussi convaincre gue
les actews : loquens et audiens (cf. p. 15, n. 21), ne sont en véritable « sibuation sémiotigue »
(p. 16) ou n’assurent entre eux une véritable communication que parce qu'« ils consultent
la Vérité qui, intérieurement, préside & ’esprit » de chacun d’eux (cf. De magistro 11, 88).

G. M.

176. Baear, Paul Thomas, The Concept of Supposition and Iis Place in the Development
of Mediaeval Semaniology. Diss., Philadelplin, University of Penngylvanin, 1967,
xv-174 p. dactyl.

Chapter 1 : « The De Magistro of St. Augustine », pp. 1-32.
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HISTOIRE ~— SOCIETE

176. Muioz AroNso Adolfo, Lecluras modernas del espiritu de san Agustin — Augustinus,
17, 1972, pp. 225-232.

En quelques formules heureuses, ’Auteur dégage, d'une leciwre persévérante et appro-
fondie d’Augustin, le sens de I’hisloire. Il le confronte aux leciures qu’en ont faites quelques
modernes. Pour Augustin, I’histoire n’est pas extérieure & 'homme; c’est I’homme qui
fait Phistoire, ou plutdt c'est 'homme qui se faif histoire, se refait histoire, esf histoirve :
sa « liberté intrinséque est la formalité historique de son étre » (p. 226). Cette intériorité
radicale de I’histoire a des composantes spiribuelles et théocentriques permettant de
la distinguer de tous ses reflets, vrais ou supposés, chez les penseurs modernes, en dépit
des formules similaires, car personne aprés Augustin n’a réussi & exprimer aussi bien
V'insuffisunce de 'homme en tant qu’appel 4 une transcendance; d’olt son actualité

permanente.
L. B3.

177. MoreTri-CosTaNZI Teodorica, Il senso della storia. Istituto di Filosofia dell’ Universita
@i Bologna, Sezione teoretica. (Collana di) Ricerche filosofiche, 4. Bologna, Edizioni
Alfa, 1068, 24 x 16, 332 p.

Avec dix ans de retard nous signalons ce livre qui mérite attention. C’est en philosophe
ou en historien de la philosophie que ’A. interroge quelques grands penseurs, d’Aristote &
Heidegger, sur leur «sens de I’histoire », mais comme sa visée personnelle est celle du
philosophe chrétien, ¢’est en faic une théologie de 'histoire qu’il nous propose. Adaoptant
sans réserve le schéma augustinien de la Cifé de Dieu qu’il expose Jlonguement au ch. 2,
tout le livre n’est en somme qu'une confrontation de systémes & systéme. Ce point de
vue dont ’objectivité est discutable a l'avantage de faire ressortir les valeurs que I'A.
considdre comme essentielles : marche irvdversible du temps vers un au-deld ou subor-
dinaiion du temporel a I’éternel, place prépondérante de 1’homme, de la personne humaine
dans l'ordonnance providentielle de 'histoire. D’autres essais d’interprétation ont déja
été proposés par des historiens, philosophes ou théologiens, mais notre Auteur ne s’en
embarrasse pas, & supposer qu’il Ies connaisse ; on retrouve donc indvitablement des
idées connues mais présentées sous forme de rapprochements ou de confrontations sans
doute discutables mais instructifs.

G. B,

178. ForTIN Ernest L., Political Idealism and Christianity in the Thought of St. Augustine.
The Saint Augustine Lecture 1971. Villanova, Villanova University, 1972, 10,6 x 183,
(8)-58 p.

179. ForriN E. L., Idéalisme polilique et foi chrétienne dans la pensée de saint dugustin
— Recherches augustiniennes, 8, (Paris, Rtudes Augustiniennes, 1972), pp. 231-260.

Le deuxiéme texte (n° 179) est la traduction par I’auteur lui-méme du texte original
anglais (n° 178). Celui-ci 'emporte, & mon avis, sur la traduction par la clarté du dévelop-
pement, la traduction comportant des omissions génantes, notamment & la page 250,
dernidre ligne, un bout de phrase qui donne une explication importante (voir original, p. 26,
dernidre ligne) et par la précision des termes choisis : si, par ex., I'affirmation dans V’ori-
ginal : « there is, strictly speaking, for Augustine no such thing as a christioan polity (c’est
nous qui soulignons). Christianity was never intended as a substitute for political life »
(p. 82) est parfaitement admissible, elle ne P’est plus, sans commentaire explicatif, dans
la tradution : «il n’y a pas pour Augustin de sociélé chrétienne A proprement parler (et
I'Hglise donc ?). Le christianisme ne rivalise pas avec la sociélé civile (political life ?)
et ne cherche pas A se substituer & elle » (p. 265).

L’auteur cherche & montrer gue la pensée politique ' Augustin se présente fondamenta-
lement comme un effort d’intégrer en un tout les données de la foi chrétienne et les prin-
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cipes de la philosophie gréco-romaine en matidre politique. De celle-ci, Augustin regarde
Platon comme le maitre, mais il n’en connait les iddes politiques qu’d travers Varron et
Cicéron. Néanmoins on peut voir dans La Cité de Dieu, abstraction faite des circonstances
qui en ont motivé la rédaction, une réplique & La République de Platon, dont Augustin
critique I'idéalisme, non pas lidéalisme politique ridiculisé par Aristophane dans son
Asgsemblée des femmes, puisque Platon écrivit sa République contre cette ceuvre pour en
rejeter la caricature, mais celui qui, se fondant sur I'idée d’une nature capable de réaliser
par elle-mé&éme sa béatitude, du moins dans une élite, présente une société qui de 'aveu
méme de son auteur, s’avére irréalisable dans la pratigue. L’analyse de 1'dpologie de
Socrate, soulignant P'opposition entre le centre d’intérét du philosophe et celui du commun
dles hommes de la cité, montre par ailleurs que I'idée d’un roi-philcsophe est contradicloire
dans ses termes. Le. chrétien se trouve dans une sitnation analogue & celle du roi-philoso-
phe : son centre d’intérét ne le porte pas directement vers les affaires de la cité : il s’inté-
resse ) la recherche de la vérité connue par Jésus-Christ. Cependant il n’existe pas d'oppo-
sition entre, d’'une part, son amour de la vérité et les exigences d’une vie consacrée & sa
recherche et, d’autre part, le service du prochain : 'amour de Dieu inclut ’amour du pro-
chain. Par ailleurs, la connaissance de Dieu transmise par Jésus-Christ n’est pas une
théorie philosophique, mais une connaissance qui, acceptée dans la foi, opére une transfor-
mation de la personne en 'aidant & vouloir et & réaliser ce que cette connaissance implique.
Le christianisme échappe done aux deux reproches qu’ Augustin fait & 1'idéalisme politique
des philosophes paiens ; il échappe aussi au reproche qu'on lui fait d’dtre incompatible
avec les intéréts propres de la cité temporelle. Il reste cependant gu’en tant que religion
d’amour envers tous les hommes ef; voie universelle de salut spirituel, il souléve bien des
problémes dans 'ordre politique. Comment par exemple concilier les exigences de 1’amour
universel sans distinction de nations on de races avoee les devoirs spécifiquement patrioti-
ques qui incombent & chaque chrétien en sa qualité (e membre d'une société civile parti-
culidre, naticn ou état ? L’auteur passe en revue un certain nombre de ces problémes, en
signalant les principes & partir desquels Augustin cherche & expliquer et en méme temps &
réduire I'inévitable tension qui existe entre I'idéal chrétien véou et les dures réalités tempo-
relles de la cité.

L’intérét principal de 1'article so trouve, b mon avis, dans 'analyse que U'aubeur prégente
des wuvres classiques ol Vidéalisme politique de Platon est exposé el éventuellement cri-
tiqué ou défencu.

A.d. V.

180. Tonrrin E. L., St Adugustine, 364-430. — History of Polilical Philosophy, ed. by
L. 8rraUss and J. Cropsey. Second Edition. Chicago, Rand MeNally, 1972, pp. 151-181,

Le présent article a paru pour la premidre fois dans Ia 2¢ édition de l'ouvrage collectif
signalé, en remplacement d’une notice écrite par un autre auteur, Je crois savoir gu'il est
antérieur & 1’étude présentée ici sous les no® 178 et 179. Le théme en est fondamentalement
le méme : montrer que la pensée politique 4’ Augustin se présente comme un, effort d’inté-
grer en un tout les données de la Bible et celles de la philosophie classique (p. 151), L’argu-
mentation s’appuie elle aussi sur le méme constat d’impuissance de 1'idéal politique des
philosophes & se concrétiser dans le réel, mais I'auteur ne s’attarde pas & analyser les
oeuvres ol cet idéal politigue est présenté (analyse qui, & mon avis, fait V'intérdt de article
précédent). A cette réserve prés, le développement suit & peu prés un schéme identique;
exposant & la suite les différences entre la notion chrétienne (augustinienne) et la notion
paienne de la vertu, la place dans la conception politique du monothdisme chrétien face &
la, religion civile des paiens et finalement les interférences et tensions entre la religion chré-
tienne et les devoirs politiques de tout citoyen, méme chrétien.

A, d. V.

181. SrrRAUB Johannes, Augustine Sorge um die regeneratio imperii. — Das frithe Christen-
tum ém rdmischen Staat, herausgegeben von Richard KimiN. ‘Wege der Forschung, 267.
Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1971, 19,6 x 13, 490 p. ; pp. 244-274,

Reproduction de cet article paru dans Historisches Jahrbuch, 73, 1954, pp. 86-60.
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182, MARTIN Rex, The Two Cities in Augustine’s Political Philosophy — Journal of the
History of Ideas, 33, 1972, pp. 195-216.

L’A. reprend les textes principaux de la Cité de Diew pour établir la notion d’Btat chez
Augustin aprés avoir rappelé les théses qui s’opposent sur la nature des Deux Cités. Pour
Augustin I'Xtat est une institution mais celle-ci ne ressort pas de ordre naturel ; elle est
un pis-aller, imposant ses lois tant que la société définitive, eschatologique, n’est pas réa-
lisée, société fondde sur ’harmonieux consentement de ses membres. C’est 14 ce qui oppose
Augustin 4 Cicéron dont il n’emprunte que 1’expression technique des institutions.

L. B.

183. BoNNER Gerald, Quid Imperatori Cum Feelesia ? St. Augustine on Hislory and Sociely
- Augustinian Studies, 2, 1971, pp. 281-251.

Compte rendu de I'ouvrage de R. A. MARKUS, Saeculum : History and Society in the
Theology of St. Augustine, Cambridge, University Press, 1970,

184, MAacQueeN D. J., Si. dugustineg’s Concept of Property Ownership — Recherches
augustiniennes, 8, (Paris, Etudes Angustiniennes, 1972), pp. 187-229.

Aprés avoir exposé rapidement la notion de propriété privée dans la révélation juddo-
chrétienne, chez les Péres antérieurs & Augustin et chez des auteurs pafens (Cicéromn,
Sénéque), 'auteur analyse, & partir d’une riche moisson de textes, la doctrine augusti-
nienne sur le sujet. 11 a soin de replacer celle-ci dans le cadre de la morale augustinienne
qui, dans les conditions de ’homme aprés la chute, est caractérisée par la dialectique de
Puti et du frud, et, dans le domaine étudié ici, par celle de bene = duste = ture uli ot male =
induste = non iure uti. Augustin ne dit-il pas : « nonne omnes qui sibi videntur gaudere
licite acquisitis, eisque uti nesciunt, aliena possiclere convincimur ? » (Ep., 168, 25, PL 33,
665 ; lire Ja suite). Comment peut-il affirmer cela ? N'y-a-t-il pas contradiction entre ¢hiens
licitement acquis » et «les posséder par usurpation en en faisant mauvais usage » ? Le
droit de propriété privée n’est-il fondé aux yeux d’Augustin que sur le bon usage qu'on
fait de ces biens ? Finalement en quoi consiste ce bon usage (uli scire, bene uli) ? Contre
Roland-Gosselin et H. Deane, 'auteur montre la logique interne de la doctrine augusti-
nienne, en soulignant que la notion d’acquisition licite n’est pas du méme ordre de valeur
que celle de bon = juste usage. La distinction peunt paraitre subtile, mais je la crois jus-
tifide. Pour Augustin la propriété commune (1'un des aspects du bonum commune) précéde
la propriété privée dans le temps et par nature : selon les Hicritures ¢’est Dieu, le Créateur
de tous les biens, qui en est le vrai propridtaire, mais il les a mis & la disposition de tous
pour qu’ils s’en servent (uti) selon Vordre prévu par lui. La propriété privée a vu le jour,
aprés le péché, sous Veffet de la concupiscence et le plus souvent en conflit avec le bien
commun (libido dominandt). Au fur et & mesure que les hommes g’organisaient en sociétés,
ils se sont constitué un ensemble de droits appelés droits civils (iura civilia) qui garantissent
e. a. la propriété privée en fixant les maniéres de 'acquérir (cf. p. 195) licitement et do les
posséder, mais, note Augustin, leur effet n'est pas qu'on fasse nécessairement bon usage
des biens ainsi légitimement acquis (cf. Bp, 153, 25, PL 33, 665). On n’en fait bon usage
que dans la mesure oll, d*une part, on respecte les droits et subvient aux besoins du pro-
chain (bonum commune) et que, d’autre part, on n’y met pas sa jouissance (frui) comme
dans une fin derniére. Dans la conception d’Augustin, le droit & la propriété privée n’est
done pas absolu ni inviolable, mais relatif et conditionnel, significatif d’une humanité
soumise aux conséquences du péché,

On aura remarqué que pour Augustin le droit & la propriété privée ne dérive pas
immédiatement de la loi naturelle mais indirectement par le truchement de I'autorité
civile qui fixe les conditions auxquelles acquisition (possession) de biens privés devient
licite. Le role ainsi dévolu & I'litat (au roi, & ’empereur) — et on sait qu’Augustin consi-
dére PEtat comme le ministre de Dieu chargé de veiller sur le bien commun — comporte
done en principe le pouvoir de réformer le statut de la propriété privée au profit du bien
commun quand les circonstances de temps et de lieux P'exigent. Bien des commentateurs,
soulignant ’esprit « conservateur » de I'Evéque, mettent en doute que tel puisse avoir été
son avig. Il me semble cependant que les textes rassemblés et analysés par l'auteur
(p. 221-225) ne permettent pas d’en douter.
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Nous n’avons fait que résumer dans ses points fondamentaux Pargumentation détaillée
et parfois prolixe de 'auteur dans I'espoir de provoquer nos lecteurs & se rendre compte
par eux-mémes de I'intérét que comporte cette dtude pour la solution de bien des problémes
de notre temps. L’auteur a ajouté deux appendices. Bien que je sois d’accord en. général
avece leg conclusions de PAppendix B, je fais une réserve sur la traduction-interprétation,
proposée an départ, de « communiter possidere» en fn. in ps., 131, 5 : ¢enumquid propter
ista quae communiter possidemus litigamus P » Le conlexte fait clairement allusion A des
hiens, l'air, le soleil, dont nous disposons tous et que nous ne pouvons accaparer pour nous
tout seuls. Je n’y vois qu’une comparaison et non pas une déclaration de principe. Augustin
dit ailleurs qu'il y & des gens qui se disputent et se font des procés « de usu solis et luminis »
(Sermo 50, 7, CC 41, 628 ; cf. Fn. in ps., 128, 5, PL 37, 1691, CC 40, 1884). L’aurait-il
oublié ici en posant sa question, pour suggérer, comme ’Auteur le veut, que ces biens ¢« ne

nous sépavent ni de Dien ni du prochain (communiter) » ?
A A4V,

185, Soro Z. Bmmanuel, Lineamenta iuris eriminalis fundamentalis in doctrina S, Augus-
tini, Roma, 1972, 24 > 17, xxvir-212 p.

Cle livre est une double performance, car il n'est pas donné & tout le monde de pouvoir
éerire 212 pages sur les fondements du droit criminel dams la doctrine angustinienno,
ol (e les dcrire en latin, On peut en féliciter I'’Auteur, mais avee quelques réserves cepen-
dant ; car finalemaent son livre eat plus un haut exercice d'4cole dans son fond et sa forme
qu'une recherche ou une étude neuve. Dans une premidre section sont exposés les fonde-
ments du droit de coercition : exigtence de la liberté comme présupposé essentiel, Dieu bien
absclu d’olt découle toute jusbice, la justice humaine n'étant qu'un vestige de la justice
divine, droits et devcirs de la sociélé et des individus qui la composent, motifs de coerci-
tion en raison du préjudice causé & autrui, but el limites de toute punition ou sanction :
le bien commun. Cet ensemble de donndes est essentiellement d’ordre philosophique, et
pour leur exposé I’A. a recours au cadre et aux formules seolasticques, le postulat ou argu-
ment d'abord, suivi invariablement de la preuve « hanc censemus esse Augustini men-
tema., » 3 « hane tenemus esse Augustini mentem.., » ; viennent alors les citations augus-
tiniennes les plus classiques tirées de nos répertoires habituels. La seconde scetion nous
apparait encore plus scolaire puisqu’elle est constitude aux dleux tiers d'une suite de défi-
nitions des diverses catégories assocides de prés ou de loin au « erimen », en commengant
par le « mal » en Iui-mdme. On se retronve tout an long de ces dernidres pages dans 'm
les plus classiques manuels de morale. Ef le livree se conclut sur ’examen des deux adages :
« TUbi non est lex, nec pracvaricatio », « Nullum crimen gine lege », sur lesquels juristes,
mozralistes et philosophes de tous les temps se sont toujours accordés. Je ne pense pas quo
les eriminoclogues trouvent beaucoup & apprendre dans ce livre qui reproduit purement et
simplement les donndes fondamentales de la morale générale avee recours i I’autorité

d’Augustin,
G. ™,

V. — DOCTRINES THEOLOGIQUES

186. Beyscrunac Karlmann, Chrislentum und Verdnderung in der Allen Kirche — Kerygma
und Dogma, 18, 1972, pp. 26-55,

Conférence munie d’abondantes notes. I1 y eut dans le Christianisme ancien une double
tendance : celle de la stabilité calquéde sur 1a « paix » perpétuelle de Rome, et celle du chan-
gement ; changement radical par Incarnation, et changement continuel, eschatologigue,
de la société et des individus. Pour V'idée de la rupture du Christianisme avec le monde
antique, B, utilise en particulier 'ouvrage de Harald Tuchs, Augustin und der anlike
Iriedensgedanke, 1926, 11 termine par une double perspective : laguelle des deux attitudes
est & favoriser aujourd’hui ?

L. B,
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187. LAFONT G., Théologies du salut au temps des Péres de I Eglise - La foi et le temps, 5,
1972, pp. 526-543.

Réfléchissant en théologien sur la signification de 'étude des Péres, G. L. compare les
doctrines sotériologiques de Grégoire de Nysse et d’Augustin, souligne « les valeurs que les
Péares ont di dégager pour rectifier, dans la perspective de la foi chrétienne, les requétes
angoissées de leurs contemporains » (p. 541), et signale les points sur lesquels la pensée
patristique s’avére trop courte et qui devraient faire aujourd’hui I'objet d’un approfon-
dissement théologique. G M.

188. BeuMER Johannes, Die theologische Methode. Handbuch der Dogmengeschichie, heraus-
gegeben von Michael ScEMAUS, Alois GRILLMEIER,, L.eo SCHEFFCZYK, Schriftleitung
Michael SEYBOLD. Band I : Das Dasein im Glauben. Faszikel 6 (unter Mitarbeit von
Lodewijk VisscHERS). Freiburg-Basel-Wien, Herder, 1972, (8)-136 p.

Dans ce fascicule du manuel, consacré & la méthode et qui convre vingt sidcles, Augustin
obtient cependant A lui seul les pages 49-56, dans la section des Péres lating post-nicéens,
ISA. avaib rédigé plusieurs monographies sur 1’histoire de la méthode ; il déplore Vabsence
de travaux similaires qui permettraient d’étoffer ce fascicule. C’est pourquoi il se déclare
contraint de présenter les exemples les plus accessibles, un auteur seul ne pouvant plus
actuellement se flatter de préciser la méthode des penseurs les plus divers (la premiére
section, sur la méthode des milieux juifs contemporains du N. T., est confide & L. Vis-
schers); il y renonce explicitement pour Maxime le Confesseur, mais il présente longue-
ment, par exemple, Clément d’Alexandrie, Origéne, Grégoire de Nysse, Jean Damascéne
(d’aprés B. Studer), Marius Victorinus (d’aprés P, Hadot). 11 examine chez Augustin la
mise en ceuvre d’une méthode et ensuite la conscience gqu’avait Augustin d’appliguer une
méthode. Pour le premier point, il s’agit de Iintellectus fidei (Glaubensverstindnis) ;
Pinfluence générale et médiate des Alexandrins est signalée, mais elle s'efface devant la
personnalité intellectuelle, la démarche spontanédment spéculative d’Augustin. Une spécu-
lation qui commence par dresser une fois pour toutes la base de la foi en Pautorité et en
I'licriture, pour se déployer ensuite sans contrainte ; le manichéisme a provoqué cetite
précaution en méme temps qu’il incitait & la contre-épreuve intellectuelle. Beumer cite
longuement la déclaration de la Leflre 120 & Consentius, qui établit le rdle de la raison et de
1a foi ; puis il passe, comme cette lettre, au probléme de la Trinité ; il montre en quel sens
Augustin manie I'analogie dans le De Trinilale et comment il y subordonne, malgré cer~
taines apparences, le raisonnement a la transcendance du mystére. Quant & 1'intention
méthodologique d’Augustin, on n’en trouve nulle part chez lui une esquisse ; elle existe
néanmoins, empirique et souple. Autrement dit, il n’a jamais eu Vintention de rédiger un
corpus cohérent des vérités révéldes et déjd élaborées avant lui, comme il avait nourri le
dessein d'un cycle des arts libéraux, ot les modéles ne manquaient: pas (et ol sa méthode
anrait offert un intéressant paralléle) ; Beumer reléve bien le caractére pratique des syn-
théses dogmatiques tel I’ Fnehiridion ; mais de ’ensemble des ceuvres se dégagent méme les
éléments d’une « théologie positive » compléte. Celle-ci pourtant n’est pas mise en ocsuvre
systématiquement ; toujours au premier plan apparait la spéculation sur le donné révélé,
une maniére de tout examiner par la raison soumise & la foi plutét que par une philosophie
au service d’une théologie. 1. B

189. pr Lusac Henri, Die Freiheit der Gnade, Ubertragen von Hans Urs von BALTHASAR.
Bd. 1:Das Erbe dugustins. Bd. 2 : Das Paradoz des Menschen. Mit einer Gesamtbbiblio-
graphie Henri de Lubac. Einsiedeln, Johannes-Verlag, 1971, 878 et 390 p.

Sous le titre général « La liberté de la grice », traduction des deux ouvrages simultands
Augustinisme et théologie moderne et Le mysiére daw surnaturel (coll. Théologie, 683 et 64,
Paris, Aubier, 1965).

190. FortiN Ernest L., Reflections on the Proper Way to Read Augustine the Theologian
— Augustinien Studies, 2, 1971, pp. 258-272.

Réflexions & propos de l'ouvrage de Bugene TESELLE, Adugustine the Theologian,
New York, Herder and Herder, 1970. E. L. Forbin a consacré un compte rendu proprement
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dit & cet ouvrage dans notre Bulletin pour 1970, no 254 (Rev. ét. augustin,, 17, 1971, pp. 391
8v.). Dans le présent article, tout en rendant hommage & cetbe grande synthése de la théo-
logie d’Augustin, & sa vaste information, & son absence de parti pris confessionnel ou anti-
asugustinien, B. L. P, exprime des critiques de détail et des réserves fondamentales, Ces
réserves débordent 'ouvrage recensé pour dénoncer des idées recues. Périodisation frop
poussée de la doctrine augustinienne ; le « jeune Augustin » comme on dit commodément,
avait trente-trois ans ; & cet Age, un esprit génial peut &tre en pleine possession de ses
moyens et briiler les étapes & la suite de longues réflexions pour parvenir d’un coup aux
conceptions essentielles qui n’auront besoin gue de retouches mineures. Cela vaut en parti-
culier pour la conciliation de la philosophie antique et de la Révélation. Fortin a aussi des
pages denses sur la fausse et la vraie actualité de 8. Augustin.
L. B.

191. Maver Cornelius, Garanten der Offenbarung. Probleme der Tradition in den anti-
manichdischen Schriften Augusting — Augustinianum, 12, 1972, pp. 81-78.

L’auteur fait remarquer que, dans ses écrits antimanichéens, Augustin n'invoque pas le
témoignage d’auteurs extracanoniques pour appuyer son point de vue ; il n’est donc pas
question 4’y retrouver 'emploi de argument de tradition au sens de la théologie posté-
ricure, Augustin y fait cependant fréquemment appel & autorité de 1’Eglise comme garante
de Pintégrité des Ecritures et de I’authenticité de leur interprétation. La question est donc
de savoir comment il justifie cet appel et si, & cette occasion, on peut découvrir des élé-
ments d'une doctrine qui justifierait & avance Pappel & argument de tradition, dont
Aungustin va se servir dans la controverse avec les donatistes et les pélagiens, L’auteur
cherche d’abord & découvrir le probléme fondamental en discussion entre Augustin et les
manichéens pour relever ensuite dans la réponse d’Augustin les éléments qui détermineront
sa doctrine de la tradition.

TLe probléme fondamental en discussion était celui de la révélation. Dans son introdue-
tion (p. 32), Pauteur I’avait réduit, un peu hitivement, & celui des rapports entre Beriture
et Tradition ; le probléme ne se posait pas en ces termes qui évoquent en outre une problé-
matigque postérieure & Augustin. Ici il montre que le probléme fondamental était celui de
la transmission matérielle et formelle, garantie authentique, de la révélation, probléme
qui se posait aussi bien, oserai-je ajouter, pour les manichéens que pour Augustin., Quand
je dis transmission, je prétends traduire le mot fraditio dans le sens qu’il comportait dans
I'antiquité chrétienne latine : il exprime une transmission en chaine dont le premier mem-
hre est Dieu qui, pour employer une définition de Tertullien (De praescr., 87, 1) transmet
les vérités qu'il veut révéler, au Christ qui transmet aux Apdtres qui transmettent &
I'liglise. Il est & noter que la, transmission se fait de haut en bas de personnes A personnes
et que, si PHeriture est choisie comme moyen privilégié de transmission, elle présuppose
d’autres voies de communication, 'illumination de esprit et 1a parole dite. Pour les mani-
chéens cependant, la chaine de transmission, sans exclure le Christ ni les Apbtres, compor-
tait un membre qui surpassait le Christ et les Apdtres et s’identifiait pratiquement avec
Dieu, en prétendant étre, dans son « double », 'Esprit promis par Jésus-Christ en qui la
révélation aurait atteint sa plénitude et son achévement. Mani a transmis « sa » révélation
& son « glise » qui, & son tour, prend place ainsi dans la chaine de transmission. A partir
de la prétention de Mani et & son exemple, le manichéisme pouvait se permettre, tout en
se réclamant des Beritures, d’en éliminer ce qui en elles ne lui paraissait pas conforme 3 la
doctrine révélée transmise par son fondateur. (Vest par ce biais seulement que PXeriture
devient objet du débat ; le probléme fondamental en reste celui de la révélation. (Mest
bien ce que lauteur découvre, méme s’il 'exprime en d’autres termes.

Comment Augustin s’y prend-il pour montrer que les manichéens se trompent ? Il ne
suffit pas de citer des Heritures que les manichéens rejettent, il ne suffit pas non plus
d’anthentifier ces Feribuves en faisant appel a Pautorité de I'Eglise catholique sur elles.
11 faut dtablir fermement que I'Eglise catholique est investie de cette autorité, Augustin
traite le probléme de la révélation et de sa transmission comme un probléme de gnoséo-
logie, ce qu’il est en réalité, mais A partir de la conviction de foi que ¢’est Dieu qui, par les
prophétes et finalement par le Christ, a parlé aux hommes pour leur révéler des vérités
qu’ils ne pouvaient découvrir par eux-mémes. L'auteur s’efforce & reconstituer l’'argumen-
tation d’Augustin telle qu’elle se trouve dispersée dans les ceuvres antimanichéennes, Dans
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Panalyse, Pexplication et éventuellement la critique qu’il nous en faif, il utilise fré-
quemment les résultats de sa récente dissertation : Die Zeichen in der geistigen Bniwicke-
lung und in der Theologic des jungen Augustinug, Wiirzburg 1969 (Bull. awgustin, pour 1869,
no 208 — Rew. él. augustin., 16, 1970, pp. 340-348). Le sujet 8’y prétait. A vrai dire, 'auteur
ne nous apprend rien ici que nous ne sachions déji, mais il a le mérite de nous présenter
une synthése qui permet de suivre les cheminements de la pensée d’Augustin en recherche
d’une argumentation qui justifiait, A ses yeux, ’appel & Pauntorité de 1'liglise comme
garante de la révélation.
A d. V.

192. MAvER Cornelius Petrus, « Wer ist das eigentlich — Gott ? » Griinde und Hintergritnde
einer Krise — Theologie und Glawbe, 62, 1972, pp. 178-197.

Texte de conférence. C. P. M. milite en faveur d’une théologie nouvelle j et, pour ce
faire, croit devoir expliquer la crise actuelle de Ia théologie comme un avatar de la doctrine
augustinienne. Les travaux de C. P. M. sur Augustin sont sérieux et solides (cf. Rev. él.
augustin., 18, 1970, p. 340-348, el dans ce fascicule, no 146 et 191). Mais je dois dire que
eelui-ci m’a dégu. Je n'ai rien contre la théologie nouvelle ; mais que peut-elle gagner &
caricaturer 'autre ?

G, M.

DIEU — TRINITIE — PERSONNES

198. Banrreux Bmile, Dieu notre Pire, selon le « De Trinitate » de saint Augustin — Revue
thomiste, 72, 1972, pp. 181-197.

Le théme de la paternité divine est subordonné, dans le De Trin., au théme de 'image :
par la reatauration de Pimage, les croyants deviennent « los fils de Dieu-Trinité » ot les
« fils de Dieu le Pére ».

194. Apnits Pierre, Jalousie de Diew — Diclionnaire de Spivitualité, VIIT, (fasc. 52-563,
1972), col. 79-93. { Angustin, col. 87.).

195. Hinn Bdmund, Karl Rakner’s « Remarks on the Dogmalic Trealise De Trinitate and
St Augustine » — Augustinian Studies, 2, 1971, pp. 67-80.

Ce n’est pas tant le P. Rahner que vise cet article, mais une affirmation générale que
Y'on rencontre souvent comme une idée regue : la spéeulation augustinienne sur la Trinité
est opposée & celle des Greos et elle a entrainé un appauvrissement de la théologie occiden-
tale. Cette théologie part du Dieu Un pour aboutir au Dien Trinité ; 'on insiste trop sur les
opérations ad exira en tant que communes aux trois Personnes, et sur I'indifférence théo-
rigue du sujet de I'Incarnation qui aurait pu &étre assumée par une autre Personne que par
le Fils. Hill montre trés bien qu’en réalité, dans le De Trinitate méme, Aungustin prend son
point de départ dans les affirmations du N. T, gui présentent les opérations propres des
divines Personnes. Quant & la possibilité spéculative de I'Incarnation assumée par le
Pére ou par le Saint-Esprit, élle ne semble pas se rencontrer dans le De Trinilate, dit le
P. Hill (p. 71). Nous ne I’y voyons pas non plus ; ¢’est Nébridius qui a posé la question,
of, Hpist, 11, 2 et Episl. 12, mais Augustin semble se dérober & lui répondre sous cet
angle. De m8&me, sermo Guelferb. 1,7 (= sermo 2183, 6), Augustin évoque ce point, mais sans
le reconnaitre méme comme une possibilité théorique. Bt De Trin. XIV, xvi, 24 et
XV, x1, 20 n’en dit pas davantage. La raison en est évidemment que cette question est
oiseuse, la Bible n'en fournissant aucune ocecasion. ('est une question générale résolue
dés avant 895 : il n’y a pas lieu d’intervertir les « missions » ni les « propriétés » des Person-
nes divines, telles qu’elles sont clairement indiquées dans les Ecritures, of. De div. guaest.
88, 09, 1 et 9 fin, Ceci ne fait que renforcer les considérations si judicieuses du P. Hill qui,
pour finir, montre ce que la théologie actuelle aurait & gagner en exploitant mieux le
De Trindtate, quoi qu’il en soit de son utilisation par la Scolastique.

L. B.
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196. pu Maremriz Bernard, L'analogie familiale de lo Trinité — Seience et espril, 24,
1972, pp. 77-92.

Extrait du chap. viIr d’un ouvrage & pavaitve : La Trinité dans I'histoire. — Plaidoyer
pour Pexploitation actuelle de cette analogie en v incluant 'analogie conjugale ; sa pré-
sence chez les gnostiques et chez les Péres ; les raisons de son rejet par S. Augustin et par
8. Thomas d’Aquin ; (c[. Augustin, De Trin. XII, en particulier vi, 6 ; ot Tracl. in loh.
Lvang., 09, 9) ; ses avantages, les modalités de son application,

L. B.

197. MAYR Franz K., Trinitdt und Fawmilie in « De Trinilate XIT » — Revue des éludes
augustiniennes, 18, 1972, pp. 51-80.

Cet article montre comment Augustin a écarté I'analogie familiale et conjugale de la
Sainte Trinité ; comment il a dludé tout aspect matriarcal de la, divinité, en réaction contre
le polythéisme classique, et dans le prolongement du judaisme orthodoxe. La densité de
ces pages est telle qu'un résumé 1’appauvrirait beaucoup ; nous préférons engager le
lecteur intéressé, & I’étudier de prés malgré la difficulté de sa lecture (phrages surchargées
L’incidentes), car, comme dit quelque part Augustin & propos de la Bible, plus 'expression
est obscure, plus le profit sera grand.

Nous profitons de cette recension pour nous éearter du sujet principal de article ob
dénoncer unc bonne fois une affirmation erronée, M, Mayr nous en fournit 1’occasion, mais
ce n’est pas lui seul gue nous critiquons. 1 exprime d’une maniére abrupte un fait appa-
remment connu : « une dualité des fonetions qu’Augustin désigne la plupart du temps par
ratio swperior ot ratio inferior » (p. 58 ; voir encore pp. 54, 58, 58, 60). Quelqu'un a-t-il
jamais trouvé ces expressions chez Augustin ? Nous sommes persuadé qu’on ne les trouve
pas avant, 1a Scolastique. Les auteurs médidvaux et, & leur suite, les modernes ont donné
le change sur la paternité de cette « formule augustinienne », dont 1'idée seule est présente
chez Augustin, Les Mauristes ont involontairerent leur part de responsabilité ; ils ont
ajouté ces expressions, déjd traditionnelles, en guise de résumé marginal (et non comme
titre 1) au chap. 111 du De Trinilate VIII ; mais le Mauriste chavgé de I'index général s'est
bien gardé d’y reprendre la double expression, Par comble de malchance, le mot inferior
de ce résumé est devenu interior dlans PL 42, col. 999 (titre ). L'accident est banal : dans
I’édition des Mauristes, imprimée par Muguet, +. VIII, 1re éd. 10688, col. 014, tous les carac-
téres typographiques de ce résumé sont nets, sauf précisément I'f d*éinferior, qui ressemble
& 8’y méprendre & un { ; mais ¢’est bel et bien un f.

Pour montrer que nous n’exagérons rien, voici quelques exemples, que chacun pourra
prolonger &’il le désire. J. PRGHAIRRE, Le counle augustinien « ratio superior et ratio inferior »,
Linterprétation thomiste — Rev. des sc. philos. et théol., 28, 1084, pp. 221-240. (Titre de
Particle ; voir aussi p. 221 :) « la distinetion ... proprement augustinienne, celle-13, entre
ralio superior et ratio inferior », avec référence & De Trin. XTI, — La paternité augusti-
nienne de la formule méme n’est pas évoquée par M.-D. OEBNU, Ratio superior et inferior.
Un cas de philosophie chrétienne — méme périodique, 29, 1840, pp. 84-89. — J. ROAMER,
Sur la doclrine franciscaine des deux faces de 'dme — AHDLMA, 2, 1927, pp. 78 : « La dis-
tinction augustinienne de la raison supérieure et de la raison inférieure semble avoir joui
dans 1'enseignement franciscain d’un prestige général... » ; « Jean de la. Rochelle, qui donne
la distinction dela raison supérieure et de la raison inférieure attribuée & saint Augustin ...»
(on remarquera la nuance). — M. Htienne GIT80N n’a pas attribué & Augustin la formule,
comme pourrait le croire un lecteur pressé ;: « Pour la clarté de 'analyse, il convient pour-
tant de donner deux noms différents 4 ces deux fonctions distinctes. On les désignera done
respectivement par les noms de raison supérieure et de raison inférieure » (italigues dans
le texte ; renvoi & De Trin. XI1, 4, 4 ; ceci dans ’ouvrage classique Introduction & I’élude
de 8. Augustin, 17e éd., 1929, p. 142, = 2¢ éd., 1948, p. 152 ; voir aussi Vindex, et la page
54 = page 57 de la 2¢e éd.). — Nous relevons, grice 4 M. O1tsoN (La philosophie de S. Bonn-
venture, Paris 1924, p. 847) : « ... cum dividitur ratio in superiorem et inferiorem »; (p. 365 :)
« divisio rationis in superiorem portionem et inferiorem » ; ces deux passages de Bona-
venture en II Sent., 24, 1, 2, 8, concl. — M. J. ORCIBAL a relevé deux textes intéressants
A'Bekhart, en les accompagnant d’une réserve (dans le volume collectif In Principio...,
Paris, Etudes Aungustiniennes, 1973, p. 274) : « caelum et terra est ratio superior et ratio
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inferior in uno homine, de quo Augustinus De Trinifate 1. XII, ¢. 7 [n. 10] et ¢. § [n. 18]
et 1. XIIT, cap. 1 [n. 2-4] » ... « Per costam Adae figuratur ratio superior animae, per
mulierem vero inde formatam significatur ratio inferior » (Eckhart, Die lateinischer "Werke,
t. I, éd. K. Weiss, 1064, n° 39, p. 506, et n° 129, p. 594) ; note de M. ORCIBAL : « (est du
moins sous cette forme que Maitre Eckhart résume le De Trinilate, 1. XII, chap. 7
— Qe paralléle mulier = ratio inferior a da étre courant aussi au M. A. ; Nicolas de Lyre
T'attribue & Aungustin (voir Marcus ADINOLFI, dans Anlonianum, 35, 1960, pp. 328 svv.,
Ici encore, Augustin a ’idée sans la formule, surtout De Trinitate X11, 111, 3. — Enfin, pour
épargner des recherches inutiles, précisons que Lenfant, dans Concordantice Augustinianae,
n’a pas d’exemple de rafio superior finferior.
L. B.

198. NEwronN John Thomas, Jr., The Importance of Augustine’s Use of the Neoplatonic
Doctrine of Hypostatic Union for the Development of Christology — Augustinian Studies,
2, 1971, pp. 1-180.

Tidition d’une partie (p. 110-135) de la thése dactylographiée : Neoplatowism and Augus-
tine’s Doclrine of the Person and Work of Christ : A Study of the Philosophical Structure
Underlying Augustine’s Christology (Bmory University, Atlanta, Georgia, 1969) dont j’ai
rendu compte dans Bulletin augustinien pour 1971 — Rev. él. augustin., 18, 1972, p. 830-
341,

G, M.

199, STtuper Balsie, « Consubsiantialis Pairi, Consubstantialis Malri ». Une aniilhiése
ehrislologigque chez Léon le Grand — Revue des éludes augusliniennes, 18, 1972, pp. 87-115.

Voir p. 104-114 : « Les approches latines de la double consubstantialité ». « Hilaire,
Ambroise et Augustin, tout en ignorant la formule antithétique de la double consubstan-
tialité, (ont ) failli la prononcer » (p. 112).

200. MuzuNcy Bernardin, Le Médiateur entre Dieu el les hommes selon saint Awgustin.
Thése, Université de Fribourg /Suisse, 1972, v1-216 p. dactyl.

Le sujet choisi aurait pu faire 'objet d’une grande thése, mais I'dlaboration qui nous
en est donnée ici ne nous parait qu'une ébauche. L’A. a vu juste en intitulant les deux
grandes divisions de son travail : Médiation ontologique et Médiation sotériologique oh
il étudie respectivement la médiation du Christ, Verbe ou Sagesse, dans 'ordre de la créa-
tion, et celle du Christ, Dieu fait Homme, dans Pordre de la rédemption. Dans le dévelop-
pement de chacun de ces aspects, interviennent les thémes complémentaires, comme
ceux de participation, de conversion, d’image de Dieu, de réformation. Ne pouvant maitri-
ser un si vaste sujet, A, en est souvent resté A des généralités et en laigsant de cdté, ce qui
est le plus regrettable, les textes essentiels ol Augnstin évoque la médiation du Christ
en relation avec la théologie du Verbe, de la Sagesse, de I'Incarnation, Sur la quarantaine
de textes ou passages que 'on peut facilement repérer i travers les ceuvres d’Augustin et
sur lesquels devait reposer toute la structure de cette thése, dix d’entre eux seulement, sont
cités sous forme de répertoire aux pages 23-26, et en vain les cherche-t-on dans les dévelop-
pemaents ultérieurs. Quant aux textes laissés de cdté, il en était d’essentiels ; citong entre
autres : Refract. I, 11, 1 ; Bn. in ps. 29, en. 2, 1 ; En. in ps. 134, 5 ; Sermones 293, 7 ot
361, 16 ; De Gen. ad lil. 'V, 13-15 3 De cons. euang. 1, 85, 83 ; Expos. Epist. ad Gal., 24.
L’analyse de tous ces textes aurait aussi conduit I’A. & étudier trés attentivement I'exégése
augustinienne de certains versets scripturaires cu de groupements de versets sur lesquels
se fonde cette théologie de la médiation, comme Sagesse 7, 27 et 8, 1 ; Philip. 2,6 et 7, 1 ;
I Tim. 2, 5 et Gal. 8, 20. On est quelque peu stupéfait de ne trouver ancune allusion aux
deux versets du Livre la Sagesse dans les pages consacrées au Verbe, Sagesse engendrée
ot Sagesse créatrice, et de ne voir mentionner nulle part Gal. 8, 20, versets souvent com-
mentés par Augustin et dans des contextes relatifs & la médiation du Christ. Derniére
observation, un certain nombre d’études relatives A des thémes étudiés : participation,
image, médiation, ete. ont totalement échappé 4 I’A. ; nous ne signalerons que la thése de
A. TaMAYO, La mediacién reveladora de Cristo en la escatologin definitiva segun la exégesis
agusliniana de los escrilos de S. Juan, Diss. Innsbruck, 1962,

[C I
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201. BaBcock William 8., The Christ of the Exchange : A Study in the Christology of
Augustine’s « Ennarrationes in Psalmos ». Diss,, Yale University, 1971, 368 p. dactyl.

Contrairement & ’opinion regue, le Christ n’est pas marginal dans la pensée d’Augustin.
Dans les Enarraliones, il apparait surtout comme I'agent d’un « échange » entre Dieu et
I'homme : ce n'est qu’en second lieu qu’Augustin lui attribue les notions de nature et de
personne, mais sous la forme de proprietates Christi. — Voir le résumé dans Disserlation
Abstracts Internationol, série A, 32, 1971-1972, p. 6405,

L. B.

202. HarpY Richard P., La doctrine augustinienne sur la Révélation comme interpellation
constante & Uhomme. Une élude des « Tractatus in Iohannis Buangelium ». Diss. Strasbourg,
1971, dactyl.

208. ---, The Incarnation and Revelation in Augustine’s « Traclatus in Iohannis Evange-
lium » — Eglise et Théologie, 3, 1972, pp. 194-220,

Les Tractatus traitent le plus explicitement de la révélation de Dieu & I'homme. L’homme
devant Dieu ; le Christ medicus humilis ; I'Incarnation, reméde A la céeité de homme :
Dieu est invisible, I’'Incarnation rend sa révélation possible en mettant 'homme en éveil,

204. SoNvEAUX Daniel, La personne du Christ dans les « Tractatus in Iohannem » de saint
Augustin, Ftude doctrinale el liltéraire d'une catéchése. Mémoire de licence en Philologie
classique. Université de Louvain, Faculté de Philosophie et Lettres, 1972 (dactyl.).

Lrauteur nous a signalé qu’il poursuivait I'étude de ce sujet.

206. WILREN R. L., The Inlerpretation of the Baptism of Jesus in the Laler Fathers — Studia
Patristica, X1, (Texte und Untersuchungen, 108), Berlin, Akademie-Verlag, 1072,
pn. 268-2717.

L’objet principal de cette communication est de situer 'exdégdse des Péres dans une
tradition diversifiée qui commence dés avant la rédaction des livres bibliques, ici du N. 1\
Pour 'exemple choisi, le baptéme de Jésus, saint Matthicu déjd enrvegistrait une « raison »
a ce baptéme, mais si vague et générale qu’elle laissait libre jeu eux développements futurs.
I’A. g’en tient & quelques exemples, surtout Cyrille d’Alexandrie, Augustin (les seuls
Tract. in Ioh. Evang. TV-VI), la tradition liturgicque.

L. B.

206. PINTARD J., Remarques sur la Transfiguration dans I euvre de saint Augustin, Une
influence de U'Orient P — Studia Pairistica, XI, (Texte und Untersuchungen, 108),
Berlin, Akademie-Verlag, 1872, pp. 385-840.

En 394 Augustin mentionne (C. ddim.) au nombre des visions corporelles, la Transfigu-
ration ; vers 415, en De Gen. litl, XII, il reprend 'étude des visions mais la Tranfiguration
n’y est plus citée. Que 8’est-i1 donc passé entre 394 et 415 ? L’auteur constate que pour
Ambroise, et pour Origéne dont Ambroise est tributaire, la Transfiguration fut une vision
spirituelle du Verbe de Dien. Au terme de cette recherche, une guestion demeure : pourquoi,
vers 4165, alors que ses sources 'invitent & classer la Transfiguration parmi les visions de
Vesprit, Augustin choisit-il de la passer sous silence ?

E, B.

207. DE MARrGERIE B., La doctrine de saint Augustin sur I Esprit-Sainl comme communion
et source de communion — Augustinianwm, 12, 1972, pp. 107-119.

« Par Augustin, réfléchissant en néo-platonicien sur la parole de Dieu, I’Esprit s’est:
manifesté 4 I’Tiglise comme celui qui ’unifie en étant 'unité personnelle du Pére et du Fils »
(p. 118-119). L’ingpiration néo-platonicienne serait celle du De regressu animae de Porphyre
{ef. p. 110-111) et celle des Hymnes de Marius Victorinus (cf. p. 109-110), & qui Augustin
ferait allusion dans De fide et symbolo, 9, 19 : « Ausi sunt tamen guidam.., »

: G, M.
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208. Bavaup Georges, Note sur la mission du Saint-Esprit — Freiburger Zeitsehrift fir
Philosophie und Theologie, 19, 1972, pp. 120-126.

209). BavaUD Georges, Le mystére de la justification — Freiburger Zeitschrift fitr Philoso-
phie und Thealagie, 19, 1972, pp. 127-143.

Dans ces deux articles, Uauteur poursuit une méme intention cecuménique : il cherche
A préciser des points de doctrine qui font difficulté dans le dialogue soit avec les ortho-
doxes — sur la mission du Saint-Esprit — soit avec les protestants, luthériens et calvi-
nistes pris ensemble ou séparément, sur les éléments fondamentaux du mystére de la
justification ; il ne se contente pas de souligner les oppositions et les divergences, mais pro-
pose aussi, & l'occasion, des réflexions et des formules susceptibles d’orienter vers un
consensus sur le plan dogmatique. I1 présente la doctrine qu’il compare avec celle des
orthodoxes et des protestants comme étant celle de ’enseignement catholique tradition-
nel et on sait combien celui-ci est redevable, outre A saint Thomas, & saint Augustin, spé-
cialement sur les points examinés ici. L’auteur en est conscient, mais son propos n’était
pas d’insister 14-dessus. Aussi aurait-il suffi de signaler en ce Bulletin, sans plus, le contenu
de ces articles, si dans le premier "auteur n’avait pas soumis & la critique des théologiens
une thése qui mérite quelques observations de la part d’un aungustinien, plus historien il
est vrai que théologien.

Llauteur affirme que la théologie traditionnelle occidentale ne donne pas une expli-
cation satisfaisante du réle que I'Reriture et la Tradition, dans sa proclamation de la foi,
ser priéres eb rites liturgiques, attribuent: au Saint-Rsprit, et cela en vertu de sa doctrine
de Vappropriation qui ne lui permet pas d’assigner aun Saint-Esprit une activité propre
dans sa mission de sanctification ; c’est pourquoi les orthodoxes la rejettent. Liaffirmation
est loin d’8tre exacte : voir Th. de REaNON, Ltudes de théologie pogitive sur la sainte Tri-
nité, spéeialement : Blude X XVII, vol. 4, pp. 501-574 (on y trouve signalde, p. 570, conume
étant celle de Petau, la théorie de la cause quasi formelle (ue notre auteur critigue chew
Rahner, p. 124: 1). Pour remédier & cette insuffisance, I’auteur propose d’expliquer notre
union au Saint-Esprit comme une relation personnelle : notre rencontre avee le Pére et le
Tils s’accomplit par la médiation d'une relation qui nous unit directement & la Personne
du Saint-Esprit nous unissant lui-méme aux deux autres Personnes de la sainte Trvinité ;
cette relation n’est pas de 'ordre de 1’6tre, comme c’est le cas de 'union du Verbe & son
humanité, mais de 'ordre de 'agir (p. 128). Quoi que I'auteur en pense, la nouveaunté de la
thése ne consiste pas & accorder & la troisiéme Personne une action propre (conformément
4 YEBeriture et & la Tradition) mais & 'expliquer en recourant, non pas au concept de
causalité quasi formelle, mais au concept de relation. L’aunteur nous dit qu’il donne ainsi
un prolongement & une intuition d*Augustin, Bn effet, aprés avoir cité nn texte caracté-
ristigue du In Ioh. ev. &r. 121, 4 (C'C 86, 667) il ajoute : « Saint Augustin ne songe pas &
une action propre de I'Esprit, puisqu’il est & I'origine de 1a doctrine de l’appropriation.
Mais nous pouvons donner un prolongement, 4 gon intuition » (p. 128). JFignoresi 1'Bvéque
songe ici, oui ou non, A une action propre de I'Esprit, mais je me garderai bien de le nier
pour la seule raison qu’il serait & 1’origine de la doctrine de Pappropriation (affirmation
qui requiert d'étre nuancée 1) par crainte de me voir reprocher une dactrine de Uappropria-
ticn qui n'était peut-étre pas la sienne... 8! insiste en effet sur "inséparabilité des trois
Personnes dans Vaction divine extra-trinitaire, pour affirmer 1'unité essentielle de leur
causalité, il ne s’ensuit pas que dans la réalisation de la vie divine en nous qui est une parti-
cipation & la vie trinitaire, il ne respecte pasle réle spécifique de chacune des trois Per-
sonnes et notamament celui du Saint-Esprit (voir : De Trin. I, 9, 19). — Cela dit, je dois
ajouter que 'auteur aurait pu découvrir chez Augustin de quoi justifier sa thése et méme
sa formule : « relation dans I'ordre de 'agir » ~ j’ai méme cru un instant qu'il s’en était
inspiré sans le dire ! Dans le De T7in. V, 14, 15-15, 16 (BA 15, pp. 456-462) Augustin nous
apprend que le proprium du Saint-Esprit, ce par quoi il est distinct du Pére et du Rils,
est d’&tre le don commun du Pére et du Fils. Or, fait-il observer, le don n’est don que par
sa doublerelation, une aux donateurs, I'autre aux bénéficiaires. Aussile Saint-Esprit est-il,
dans notre langage, non seulement Esprit; du Pére et du Fils qui nous ’ont donné, mais
le nbdtre & nous qui 'avons regu. Il ne g’agit pas 13 de Vesprit pas lequel nous sommes et
qui est proprement I"esprit de I'homme. Cet esprit, bien sfr, nous I’avons également requ...
mais autre chose ce que nous avons regu pour &lre, antre chose ce que nous avons regu
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pour élre saints (ordre de I'étre, ordrve de 'agir!) : ¢f. De Trin. V, 14, 15.— La premiére rela-
tion du don qu’est 1'Esprit, celui qui le relie aux donateurs communs, Pére et Fils, est intra-
trinitaire. Mais ’autre, celle qui le relie aux bénéficiaires ? Il est clair que pour Augustin
les bénéficiaires, c’est nous. Il g’ensnit que I’Esprit n’a pu étre donné que dans le temps,
faute cle bénéficiaires avant le temps. 8’ensuit-il aussi gue 1’¥sprit doit au fait d’étre donné
dans le temps, non seulement d’éfre don, mais purement et simplement d’8ére P Comment
procéderait-il alors de toute éternité du Pére et du Fils, comme la foi nous 'enseigne ?
Augustin résout la difficulté en distinguant entre dopum donabile et donwm datum :
1I'Bsprit procédait du Pére et du Fils pour étre donné (donabile) et & ce titre il était don de
toute dternitéd avant qu’existit & qui le donner : ¢f. V, 15, 16. — On ne peut nier que pour
Augustin la relation aux bénéficiaires (extra-trinitaires) soit inscrite dans le proprium
du Saint-Bsprit gui le constitue trcisidme Personne de la sainte Trinité. Bt qui oserail
affirmer, en invoquant la doctrine de 1'appropriation de saint Augustin, que pour lui cette
relation disparaitrail plutdt que de se réaliser pleinement quand I'Esprit est effectivement
donné dans le temps aux bénéficiaives prédestinés, non pas pour les faire élre, mais pour
les faire étre sainls ? Je livre ce texte, dont la doctrine se répercute dans 1’esuvre préchée
d’Augustin, & la réflexion de I'auteur et de nos lecteurs. Il est peut-dtre temps de reviser
bien des idées regues et transmises concernant la théologie trinitaire et spécialement la
pneumatologie de saint Augustin,
A, d. V.

PECHE ORIGINEL

210, VaNNEsTE A., Le dognie du péohé originel. Traduit du néerlandais par A. FREUND.
Recherches africaines de théologie, Travaux de la Faculté de Théologie e I’ Universilé
de Kinghasa, 1. Louvain, Nauwelaerts ; Paris, Béatrice-Nauwelaerts, 1971, 24 x 16,
(viir)-164 p,

211, VANNESIE A., De erfzonde. Repliek op vragen en wmoeilijhheden (Le péché originel
Réponse aux questions et aux difficultds) — Bijdragen, 88, 1972, pp, 152-175.

Voiei (n® 210), la version francaise de ouvrage paru en 1969 en néerlandais et dont
nous avons rendu compte dans le Bulletin augustin pour 1969 no 259 — Rav. é. cugustin.,
16, 1970, p. 266-267. La traduction est fidéle a P’original dans le corps du texte eb, & quel-
ques exceplions prés, dans les notes : les références A des ouvrages cn langue dtrangére
se font ici & leur traduction frangaise g'il en existe ; chese curieuse, & la page 149, n, 8,
on trouve dans ’éd, francaise, une citation en néerlandais (1) qui n’existait pas dans 1’éd.
originale ; la seule initiative signalée du traducteur consiste & avoir ajouté un titre d la
bibliographie, p. 48 n. 3 ; je ne sais si 'omission, p. 5, n. 8, de la restriction mise entre
parenthéses dans I’éd. originale « (voorlopig = provisoirement) » accolée & « opgelost =
résolu » est due & un oubli ou 4 Vinitiative délibérée du traducteur avec ou sans le consen-
tement de l’auteur... elle va dans le sens de la phrase publicitaire imprimée sur le dos
intérieur de la couverture : « la meilleure synthése sur un sujet capital ». Vu que la tra-
duction refléte avee une fidélité exemplaire la pensée de I'anteur telle gu'il ’avait exprimée
dans Uoriginal, je n’ai pas & modifier le compte rendu signalé plus haub : mes objections
formulées sous forme de questions restent cntiéres.

Je n'y trouve non plus la réponse, directe ou indirecte, dans Pavticle « Réponse aux ques-
tions et aux difficultés » (no 211). A en juger d’aprés le résumé en francais (p. 174-175)
I'autenr cherche surtout i se digtancer de P. Schoonenberg et P. Ricceur dont le premier
maintient, malgré tout, dans sa théorie du péché originel une réalité gui précéde la décision
libre de ’homme (p. 167); le second, « une réalité antérieure A toute prise de conscience...
impuissance du vouloir enveloppant toute faute actuelle... le serf-arbitre » (p. 171). Or,
pour lui « le péché originel n’existe pas... il n’y o pag eu de peccatum originale originans...
il n’y a pas lieu de parler d'un peccatum originale originaiuin, dans le sens d’un état pecca-
mineux avec lequel tont homme viendrait an monde cb qui serait antérieur aux péchéds
personnels librement commis» (p, 174). Pour lui, il s’agit formellement, dans le dogme du
péchd originel, de Vuniversalité du péché, universalité absolue et en méme temps historique
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et contingente : « tous les hommes sont pécheurs parce que tous ils commettent librement
le péché et le commettent dés le premier jour de leur existence humaine » (p. 175), ce qui
veut dire en méme temps que tous ont besoin de la grace du Christ. — Il ne m’est toujours
pas évident que dans son appréciation spéculative de 1’analyse historique et biblique de
I'universalité du péché, auteur n'introduit pas dans sa notion du péché originel un élé-
ment antérieur aux péchés personnels librement commis. Pour prendre d’abord le cas des
nouveau-nés : Bien qu’il ne cesse d’affirmer qu’ils sont encore dans un stade préthéolo-
gique dont la situation religieuse échappe aux investigations des théologiens, il écrit & leur
propos dans son livre, éd. francaise p. 63 : « ...Il ne s’agit pas d’ajouter le péché originel
dont est entaché ’enfant, aux péchés actuels, comme 8'il était par exemple le premier
dans la série des péchés personnels. Le péché originel est en dehors de la série, ou mieux,
il se tient pour ainsi dire & V'origine de la série et la, représente tout entidve, en un sens. On
pourrait dire que le péché originel est la source — le fomes — qui, dés le premier instant
de notre vie, contient virtuellement tous nos péchés actuels » Dit & propos des enfants,
chez qui il existerait donc bel et bien quelque chose (fomes) qui les fait tenir pour pécheurs
avant qu’ils aient commis de péché personnel, — cela vaut autant pour les adultes. Je
n’en veux pour preuve que ce que ’auteur, dans son livre, nous dit de la concupiscence ;
il voit en celle-ci, et & raison, une conséquence du péché, mais conséquence du premier
péché personnel de 'acdulte évidemment selon tout le contexte. Comment comprendre
alors ce qui suit : « 8i donc le péché originel consiste en ce que, dés le premier instant de son
eaistence (nous soulignons), ’homme est pécheur, cela veut dire en méme temps que dés
ce méme instant, il porte en lui la concupiscence comme conséguence de son péché, Par consé-
quent, dés notre naissance comme homme, nous sommes blessés et nous approfondirons cefle
blessure par les nombreux péchés que nous ne cesserons de commetre par la suite » (p. 77).
L’auteur cherche & expliquer ainsi I’'idée de la natura in delerius mutala (p. 76). Mais il mo
semble que dans son explication, quoi qu’il en dise, il introduit cependant un élément
antérieur au premier péehé personnel, un élément (est-ce le fomes ?) qui en serait, pour
aingi dire, la conséquence par anticipation ! I’auteur ne dit-il pas dans sa réplique (p. 159)
que le péché appartient & la structure fondamentale historigue (feitelijk) de Uexistence
humaine ? Pourguoi en est-il ainsi ? I1 ne suffit pas de répondre avec Augustin, que les
hommes n’obéissent pas 4 la loi de Dieu « gquia... nolunt » {p. 155) ; il faudra expliquer
encore pourquoi « ils ne veulent pas ». Sans doute, ¢’est parce qu’ils ne le peuvent pas
sans la grice du Christ. Mais pourquol ne le peuvent-ilg pas sans la grice du Chyist ? Je
pourrais reprendre ici toutes les questions que j’ai soulevées dans mon compte rendu du
livre et encore d’autres.
A d. V.

212, Friok Maurizic — AtszeaHY Zoltdn, Il peccalo originale. Riblioteca di Teologia
contemporanea, 12. Brescia, Queriniana, 23 x 16, 384 p.

Sous ce titre dépouillé mais lourd de tout son poids de significations non précisdes,
les auteurs ont repris, mais revues, corrigées et intégrdes dans une synthése, bon nombre
d’idées qu’ils avaient déja exprimdes, de concert ou chacun en son nom propre, dans de
nombrenx articles et livres publiés depuis une guinzaine d’années. Leur ouvrage se divise
en trois sections. Dans la premitre, les auteurs dégagent les orientations du passé telles
qu’elles se laissent découvrir dans 'exdgise, la patristique et Uhistoire du dogme ; dans la
deuxiéme, ils examinent les solutions que des théologiens catholiques contemporains
proposent pour résoudre la crise ol 1’enseignement postconciliaire du péché originel se
trouve engagé ; dans la troisidme, ils présentent leur propre contribution & la solution de
la crise sous la forme d’une définition et explication du péché originel qui « soit plus moderne
et par conséguent satisfasse mieux aux exigences de la foi et de la raison telles qu’elles
sont vécues par les hommes de notre temps » (p. 80). 1ls n’expriment pas I'intention, voire
la, conviction (comme A. Vanneste le fait dans son ouvrage, voir ce Bulletin n° 210) de
prolonger les principes de saint Augustin; nous n'avons donc pas & analyser leur contri-
bution en ce Bulletin. Il nous suffira de signaler I’objectivité avec laquelle les auteurs
présentent: le tableau de ’évolution du dogme du péché originel dans le chapitre trois de
la premiére section, objectivité qui leur fait prendre en défaut sur bien des points les ana-
lyses de J. Gross (voir ce Bullelin n° 214). Ils nous offrent, & partir des conclusions des
travaux les plus récents (p. 104, n. 375, Planiaux = Plagnieux, dug. Mag. I = II) une
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synthése de la doctrine de saint Augustin bien équilibrée (p. 97-115). Ils affirment notam-
ment, contre 'opinion assez généralement regue, qu’Augustin a élaboré sa doctrine de
T'existence du péché originel chez les nouveau-nés indépendamment de Rom. 5, 12 (p. 101).
Sur ce point préeis, Augustin emprunte son argument fondamental 3 la pratique de I’Iglise
de baptiser méme les nouveau-nés « in remissionem peccatorum », argument dont la force
réside dans ’efficacité du sacrement de produire ce qu’il signifie par le geste et la parole.
Les auteurs ne semblent pas avoir vu que la réaction d’Augustin contre le « pélagianisme »
de Célestius sur ce point s’est développée dans une perspective antidonatiste (voir :
V. GrossI, Il baltesimo e la polemica pelagiana negli anni 411 [ 412 (De peccatorum wmerilis
¢l remissione — Fp. 98 ad Bonifacium) dans dugustinionum, 9, 1969, p. 30-61 — Bull.
augustin. powr 1969, n° 156, Rev. é. augustin., 16, 1970, p. 327-328). Aprés avoir déclaré,
P. 110 : «Paffirmation que la condition du fils d’Adam, caractérisée par le besoin du
Sauveur, la nécessité dela grice, 'ignorance etla faiblesse, est, celle du pécheur, appartient
historiguement au patrimoine de la pensée augustinienne », les auteurs ajoutent que « I’inter-
prétation “ hamartiologique * de cette intuiticn sotériologique et anthropclogique n’a pas
théologiquement la méme valeur que I'intuition fondamentale gu’elle interpréte » (’est bien
leur droit de penser ainsi & condition de le prouver ; ils s’y efforceront dans la, section trois.
Ao do vV,

£218. GunsaLus Catherine Lee, The Place of the Concept « feliz culpa » in Christian Doc-
trine. Diss., Boston University Graduate School, 1966, v-227 p. dactyl.

Le titre donné A la dissertation : « la place du concept jeliz culpa dans la doctrine chré-
tienne », nous avertit que le sujet en est doctrinal. A la lecture on constate cependant que
I’expression « doctrine chrétienne » ne désigne pas un ensemble de doctrines définics ;
Pauteur, en effet, cherche & déterminer I'utilisation du concept dans la théologie d’une
longue série d’auteurs chrétiens qui va de saint Ivénde jusqu’aux théologiens contempo-
rains, catholiques et protestants. Nous sommes donc en présence d'une recherche d'histoire
de théologie.

L’expression feliz culpa est délibérément empruntée & I’ Exuliel de la vigile pascale, Pour
en dégager le concept qui lui servira de terme de comparaison dans sa recherche, Pauteur
la, replace dans son contexte : « O certe necessariwm Adae peccatum, quod Christi morte
deletum est 1 O felix culpa, quae talem ac tantum meruit habere Redemptorem ! » La
faute dont il 8’agit: est celle d’Adam ; elle est présentée comme nécessaire pour que le Christ
phtvenir; elle est dite heureuse en raison de la qualité et de Ia grandeur du Sauveur gu'elle
nous a valu, On voit le nombre et 'importance des problémes sur lesquels il 8’agit d’interro-
ger de si nombreux auteurs : admettent-ils 'historicité du péché d’Adam ? En quelle
mesure ce péché était-il nécessaive, ¢'est-a-dire en réalité, voulu par Dieu ? Quel rapport
de cause A effet existe-t-il entre le péché d’Adam et 'Incarnation ? La rédemption apporte-
t-elle quelque chose de plus qu’Adam n’aurvait pas possédé dans son état de justice pre-
miére, pour qu’on puisse apprécier sa chute comme heureuse et bénéfique pour lui et ses
descendants ? Les auteurs qui nient I’historicité du péehé d’Adam ne se sont-ils pas néan-
moins servis du concept feliz culpa pour signifier que le péché personnel de I'homme
peut Iui &tre bénéfique en lui faisant prencdre une conscience plus aigué de son état de
pécheur ayant besoin de la miséricorde de Dieu ? Vouloir traiter tous ces problémes me
parait étre une entreprise démesurée, impossible & réaliser de maniére satisfaisante : si
on se contente de remseignements de seconde main, on reste dans le superficiel avec le
risque de souvent se tromper en des matidres si délicates A nnancer ; si, par contre, on
s’impose de découvrir par soi-méme la pensée de chaque autenr en analysant méthodique-
ment leurs ceuvres, on ne verra jamais le bout de sa peine, tellement la liste d’auteurs est
longue et diversifiée...

Il importait au départ de fixer, si possible, la date, le lien et Pauteur de I’EBanifet, ou
du moins discuter les hypothéses qui ont été avancées sur le sujet. L’auteur accepte, sans
le discuter, le constat d’ignorance d'Arthur 0. LoveJoy dans Millon and the Paradows of
the Fortunate Fall — Bssays in the History of Ideas, New York, 1960, Elle ne connait pas
I’étude d’Adalbert EBNER, Hundsehrifiliche Studien iber das Praeconium paschale — Kir-
chenmusikalisches Jahrbuch, 8, 1893, p. 73-88 ni celle de B. CAPELLE, L'« Bxullet » pascal,
ceuvre de saind Ambroise — Miscell. G. Mereati, 1, Studi e Testi 121, Cittd del Vaticano,
1946, p. 219-246,
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Au dire 1épété de 'auteur, la doctrine d’Augustin aurait dominé I'évolution du concept
feliz culpe an moins jusqu’a la fin du Moyen Age. On ne saurait toutefois souscrire, sans
faire de séricuses réserves, & I’exposé assez superficiel de cette doctrine, p. 47-53 et & son
évaluation, p. 185-187. L’auteur résume son analyse en quatre points : 1) La chute d’Adam
est un fait historique qui a atfecté tous les hommes ; 2) Il n’y aurait pas eu I'Incarnation
8’il n’y avait pas eu la chute ; 3) Dieu & permis, mais n’a point voulu la chute ; 4) I’état
final du racheté est exactement le méme auquel Adam et sa postérité auraient été admis
$’il n’y avait pas eu la chute. A propos du deuxiéme point il convient de faire remarquer
qu’Augustin se tient toujours 4 l'ordre des faits connus par I’histoire du salut. Sur le
quatriéme point on me permettra de ne pas étre d’accord du tout, sans en donner ici mes
multiples raisons.

A. d. V.

214. Gross Julius, Enbwickiungsgeschichie des Irbstndendogmas im Zeitalter der Scho-
lastik (12.-15. Jahrhundert). Geschichte des Erbsiindendogmas, Ein Beitrag zur Ge-
schichte des Problems vom Ursprung des Ubels, Bd. ITI. Miinchen, Basel, Reinhardt,
1971, 436 p.

Si les deux premiers volumes de cette « Histoire de I’évolution du dogme du péché ori-
ginel héréditaire » ont paru dans un laps de temps rapproché, respectivement en 1960
et 1963 (voir : Bullelin gugustin., pour 1960, n» 392 — Rev. él. wugustin., 9, 1963, p. 383-
887 et Bullelin cugustin., pour 1963, no 3685 — Ibid., 11, 1965, 1. 3806-387), le troisidme
volume 8’est fait attendre huit ans ; il sera bientdt suivi du quatriéme qui sera aussi le
dernier de cette vaste enquéte. Ce troigidme volume poursuit I'enquéte du 12¢ au 15 gié-
cle. Il est divisé en quatre parties. I. Die Lrbsiinde in der Frihscholastik (12¢ sidécle) ol
est successiverment passée en revue la doctrine d’Anselme de Cantorbéry et de son milieu,
celle de ’Ecole de Laon, celle d’Abélard, combattue par saint Bernard, et de ses disciples,
celle de I’ficole de Saint-Victor, celle de Gilbert de Poitiers et de son dcole, finalement
celle de Pierre Lombard et de son école. IL. Die Erbsiinde in der Hochscholastik (18¢ sidele
et 1'e moitié du 14e sidcle). On y traite d’abord des auteurs d’inspiration principalement
platonico-angustinienne puis des auteurs (’inspiration principalement aristotélicienne
(Albert le Grand, Thomas (’Aquin). Sur la fin du 14¢ sidcle se développe une controverse
sur le péché originel dont les antagonistes sont des défenscurs de l'orientation aungusti-
nienne, des opposants au thomisme dans 1'Ordre des Dominicains et des partisans de
l'orientation thomiste. Un chapitre spécial est consacré & Jean Duns Scot, III, Die
Erbsiinde in der Spdtscholastile bis zur Reformation (28 moitié du 14¢ sidele et 15e sicule)
ol il est qquestion de la doctrine du péché originel chez les nominalistes, chez les thomistes
postérieurs dont le maitre est Jean Capreolus, chez les tenants d’un augustinisme médidval
tels Hugolin d’Orviéto et Augustin Favaroni, finalement chez des théologiens indépen-
dants tels Nicclas de Cuse et Denys le Chartreux. IV. Die Erbsiinde in der byzantinischen
Tradition des 12. bis 15. Jahrhunderts. La matiére est groupée ici en deux chapitres cou-
vrant chacun deux siédcles ; le premier va d’Euthyme de Zigabéne, par le 2¢ concile de
Lyon, & Jean Bekkos ; le deuxiéme de Grégoire Palamas au concile d’Union de Ferrare-
Florence-Rome. — A la fin de chaque division I'auteur résume les résultats de son enquéte
marquant le point préeis olt Pévolution de la doctrine est arrivée. Ces résumés sont vepris
et développés dans la conclusion générale ot auteur fait le point définitif de ses décou-
vertes (p. 420-430). On constate qu’ici, comme dans tout son livre, mais ici de fagon plus
expresse et systématique, Yauteur prend comme terme de comparaison pour juger 1’évo-
lation, la doctrine de saint Augustin sur le péché originel telle qu’il I’a exposée dans son
premier volume paru en 1960. Or, cet exposé n’a pas remporté ’approbation de tous et
des critiques fondamentales Iui ont été opposées (par ex. Rev. é. augustin., 9, 1968,
p. 383-387) dont 'auteur n’a pas tenu compte. Il fallait le rappelerici pour que le lecteur
fasgela part deschoses et, tout en adinirvant la pénétration avec laquelle J. Gross analyse
a doctrine de chaque auteur, sache apprécier, sans utiliser les Junettes de I'auteur (cf. p.
167 : « die mythische Brille Augustins »), les comparaisons qu’il fait avec la doctrine de
saint Augustin.

A, d. V.
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LGLISE — MARIE

215, Bongomuo Pasquale, L'Eglise de ce temps dans la prédication de saint Augustin.
Paris, litudes Augustiniennes, 1972, 256 x 16, 440 p.

Ce livre propose de dégager la doctrine ecclésiologique des sermons de saint Augustin.
L’entreprise est neuve, car les théologiens ne font généralement appel aux sermons que
upour confirmer des conclusions déja établies » {p. 41). Elle est mende avec ampleur (I’index
des citations fait onze pages, sur deux colonnes). Centrée sur 'Eglise « du temps », clle
constitue un pendant nécessaire aux études sur I'Eglise « céleste » (8. Lamirande).

Deux réserves, pourtant : 1. Malgré le titre, ce n’est pas la prédication elle-méme
L’ Augustin qui sert de base & ’'exposé, mais plutdt le texte des sermons. Ceux-ci nous appa-
raissent émiettés en bréves citations, dont le eritére de regroupement est le discours institué
par U'A. sur les matériaux qu'il avait recueillis, Le procédé est, certes, en grande partie
légitime et indvitable. Mais n’aurait-il pas été préférable de présenter d’abord pour eux-
mémes les sermons les plus caractéristiques, du point de vue de l'ecclésiologie ? On se
demande sans cesse, en lisant les fragments accumulés dans les notes, pourquoi Augustin
a dit cela, ce jour-14, i cet auditoire, et en fonction de quel développement de pensée. Lo
méthode choisie par ’A. ne suffit donc pas & nous persuader pleinement quenous avons
sous les yeux touf ce qu'Augustin a voulu dire sur I'Iiglise dans ses scrmons, ou méme que
cela représente sa pensée absolument authentique. — 2. La scconde réserve n’est pas
sans rapport avec la premidre : si sympathique que soit la note trés personnelle de ’'exposé
(I’A.. prend, aussi, souvent parti dans les discussions en cours), elle fait craindre ’'avéne-
ment d'un « augustinisme » de plus, & base de présupposés méthodologiques et théolo-
giques. La recherche obéit visiblement, ici, & une conception assez scolaire de la théologic
de I’iglise, une congeption qui empéche d’étre attentif & des thémes qu'un ecelésiologuo
protestant, par exemple, n’clt pas mangué de relever., La lecture de l'index uerborum et
de Pindex analytique (p. 415-524) est, & cet égard, révélatrice.

I’ouvrage n’est peut-8tre donc qu'un « essai », et le fait de le reconnaitre permet d’en
apprécier plus sereinement Papport. Docile aux constatations que faisait « dmerger »
(p. 16) son enqudte, I’A. a clasaé ses découvertes sous quatre chefs : 1. L’Niglise, mystére
dang Ihistoire : le Peuple nouveau ; 2. L'Higlise, mystére d’espérance : le pélerinage ; 3.
L’ Bglise, mystére d'unité : le Corps du Christ ; 4. L'HKglise, mystére de patience : le mélange.

Le premier point concerne les deux courants qui confluent (et persistent) dans I'Yiglise :
les Juifs et les Gentils. Le théme de Pespérance améne I'évocation de 1'Kglise victorieuse
et perséeutée, catholica et peregrina, entre 'accomplisscment et Vattente (prophétics,
promesses). On notera Pimportance de I’étude sur le Corps du Christ (unité et division,
sainteté et péché). La 4¢ partie, sur le mélange (les deux cités), la « perplexité » de I'Eglise
et surtout sa patientia (ch. 17), nous a paru la plus originale et la plus suggestive.

La liste des images de "Eglise (p. 422) donne une bonne idée de la variété da développe-
ment : affamée, aire, assoiffée, auberge, barque, boiteuse, brebis, champ, cité, colombe,
corps, courtisane, en croissance, épouse, étrangeére, famille, filet, instinctive, lune, maison
de Dieu, mendiante, mére, mére des martyrs, pécheresse, pélerine, perplexe, peuple nou-
veau, pont, pressoir, reine, répandue, Royanme, sereine, tente, vierge, uerus Isrqel, veuve
(sans oublier : Jérusalem, Lia, Marie et Marthe, Rachel, Rebecca, Sara, Sion).

Nous souhaitons qu’d ce remarquable effort de défrichement d’un terrain aussi vaste
succéde bientdt une étude des sermons les plus « expressifs » de la pensée d’Augustin sur
I’figlise, une étude docile aux indications des sciences du langage : le sermon ne peut &tre
traité comme n’importe quel autre « texte » théologique.

Daniel OLIVIER.

216, Tuccr Roberto, « La Chiesa del tempo presenie » in sant’Agostino — La Civill
Catlolica, 123, 1972, vol. 111, fase. 2980, pp. 144-152.

C. 1. de 'ouvrage de Pasquale Borgomeo, L’ Hglise de ce temps..., Paris, 1972 (voir ci-
dessus).
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217. PLAMADEALL Antonie, Biserica slujitoare in Sfinta Seripturd, in Sfinla Tradifie $i
in teologia contemporand (L'Bglise servante dans PTeriture Sainte, la Tradition et la
théologie contemporaine) — Studii teologice, 24, 1972, pp. 325-651.

Thése de doctorat soutenue en anglais devant la Faculté de Théologie de Heythrop
College, Oxford (aujourd’hui Londres), 1970. En voici le contenu sommaire : 1. Xeriture
Sainte, I1. Tradition : Jean Chrysostome et Augustin., IT1. Aspects pratiques de la « dia-
konia » (ou service) dans 1’Orient orthodoxe. 1. Le service de la Parole. 2. Le service de
1’action : la philanthropie en général ; Basile le Grand ; action caritative en Roumanie.
IV. La « diakonia » dans la théologie contemporaine. 1. L’Eglise et le monde. 2. Dans les
Tglises issues de la Réforme : Dietrich Bonhoeffer, J. A. T. Robinson, Harvey Cox. 8.
Dans les institutions cecuménigues. 4. Dans les documents officiels de 1'¥glise catholique,
depuis Kerum Novarum. 5. Dans la théologie orthodoxe. V. Conclusions, suivies de leur
résumé en anglais et d’une bibliographie de ’ Auteur. — Le chapitre consacré 4 Augustin
(pp. 409-428) est substantiel et se fonde sur de bons travaux : 1. Bages générales d'une
théologie du « service » chez 8. Augustin. 2. Par rapport & la doctrine de la grice et des
bonnes ceuvres., 3. Par rapport i la cité terrestre. 4. Autorité et service.

218, BuzpuGgaN (ostache, Unitatea dogmaticd a Bisericil dupd tnvdfdiure Ferictiului
Awugustin (L'unité dogmatique de 1'figlise selon l'enseignement du bienheureux Augus-
tin) — Studii feologice, 24, 1972, pp. 90-102.

219, SmBEN Hermann Josef, Zur Entwicklung der Konzilsidee. IV Teil : Konzilien in
Leben und Lehre des Augustinus von Hippo — Theologie und Philosophie, 46, 1971,
pp. 496-528.

Dans la série d’articles consacrés & I'évolution de 'idée de concile, Pauteur en arrive a
étudier le concile dans la vie et la doctrine de saint Augustin, Il 8’est acquis, & travers les
textes et la littérature, une information que je n’hésiterais pas & appeler exhaustive sur
Pétat actuel d’une question aux multiples aspects souvent controversés. Il exploite son
information avec une grande rigneur de méthode dont je veux voir 1'un des effets dans
I’ordre des problémes traitds. Convaincu que chez Augustin lidée qu’il se fait du concile,
et la, doctrine explicite qu'il développe Ason sujet dépendent étroitement de son expérience
personnelle, I'auteur commence par établir le nombre et les circonstances des conciles
auxquels 1'ivéque a participé (p. 406-505). Les spécialistes connaissent la difficulté de
Ventreprise d’autant plus grande que la tradition des conciles africains est particulidre-
ment confuse (voir ce Bulletin n® 133). Sieben procéde avec prudence, ne confondant jamais
certitude, probabilité et vraisemblance. Il montre la méme prudence 4 se prononcer sur la
connaissance historique qu’Augustin avait des conciles antérieurs soit africains (catho-
liques et donatistes) soit de I'Higlise d’outre-mer et 4 déterminer si ot en quelle mesure il
en disposait des actes (p. 505-511). Particuliérement intéressant et méritoire me parait
é&tre le soin avec lequel il a inventorié les cas ol Augustin, pour justifier ses décisions admi-
nistratives et disciplinaires, ou pour combattre des abug, fait appel & 1a législation conci-
liaire ; il a poussé son souci jusqu’d vouloir identifier, et avec succés me semble-t-il {sous
réserve des rectifications auxquelles la prochaine édition des Conciles africains en ¢'C pour-
rait obliger) de quel canon de quel concile il s’agit. Quant & l'affaire du prétre Abundan-
tius que Vauteur cite en exemple d'un cas oli, pour le bien de I'Xglise, Augustin aurait
passé outre & la procédure prescrite par le concile, dans I’Ep. 65, 2 (avant le passage cité
p. 514, note 119), Augustin affirme plutdt avoir agi conformément au décret d’un concile.
Cela me parait évident dans la phrase : « Nog autem.., si haec indicia... non putaverimus
eo modo vindicanda guo in concilio constitutum, est, incepimus cogi... » ; je traduis : « Si
nous n’avions pas cru devoir punir d’aprés les stipulations du concile ces faits de mauvaise
conduite... nous serions forcés d’examiner... » ete. Il fait ici certainement allusion au Bre-
viariwm Hipp. IT, 2 Mansi I1I, 923, qui interdit aux clercs l'entrée des auberges. De plus
Augustin avait averti son prétre que, suivant le concile, il pouvait interjeter appel contre
sa condamnation, mais pas au-dela d'un an. De 14 le soin que prend Angustin de préciser
la date au primat de Numidie seul habilité & vecevoir un appel de cette sorte. — Dans la
suite de ce paragraphe I'auteur donne, contre A. Schindler et L. Reuter (cités en note 121)
80 propre interprétation, modérée ot justifide, de ’attitude d’Augustin 4 1’égard du concile
et du symbole de Nicée (p. 514-516). Ce quil’améne A traiter de la doctrine soutenue par
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Augustin 4 propos des conciles (p. 516-524). I1 constate que ¢’est contre I’argumentation
des donatistes qui, comme ce fuf le cas & la conférence de Carthage, en appellaient aux
conciles au lieu des Heritures, & des conciles d’un lointain passé au lien de conciles de
date plus récente, & des conciles « particuliers » au lieu des conciles « universels », « plé-
niers », quw’Augustin formule sa doctrine. Ce contexte polémique en détermine les lignes
générales que I'auteur cherche & caractériser & partir de nombreux textes augustiniens, sans
s’encombrer de signaler et éventuellement de réfuter les diverses interprétations que
d’autres en ont proposées (voir p. 517 et note 188). En matiére de synthése je ne connais
pas mieux, — L'idée qu’il 8’agit dans les conciles d'une recherche de la vérité, en d'autres
termes d’une « Bglisc en marche » par des tapes successives vers la vérité, le concile univer-
sel plénier étant la manifestation de la Catholica et la. Catholica, de son c6té, le fondement
solide de la vérité, peut paraitre pastrop moderne; néanmoins elle se trouve presqgue en
termes identiques dans les textes (p. 523). Je regrette seulement que l'auteur n’ait pas
poussé plus loin et montré par analyse disons du texte cité en note 152 (& propos des
pélagiens) que pour Augustin le concile plénier est manifestation de la Catholica parce
que manifestation concréte de la succession et, par concomitance, de la tradition aposto-
lique. Cette remarque vaut aussi pour le cinquiéme paragraphe oti ’auteur cherche a mettre
en lumiére I'idée qu’Augustin se fait de la fonction fondamentale du concile (p. 524-528).
D’une bréve, trop bréve, analyse du terme « firmare », I'auteur s’autorise & dire que pour
Aungustin la fonction essentielle du concile consiste & étre une aucloritas, « saluberrima in
ecclesia auctoritas » (Ep. 54, 1, 1, citée en n. 177). Si ce terme est & interpréter, comme
l'auteur le pense, selon le schéma augustinien valable pour toute connaissance ef spéciale-
ment pour la connaissance religieuse, & savoir que 'wuclorites précéde et guide la raison
(voir p. 528, n. 167), le rble du concile ne consiste pas uniquement & déclarer que telle
proposition est conforme a I’Teriture, mais de manifester la vérité de la foi sur des points
sur lequels I’Teriture garde le silence (ainsi pour la question du baptéme des hérétiques) ;
ainsiles conciles, comme auctorilas, sont selon la formule bien frappde, mais intraduisible,
de Pauteur : « innere Momente der Glaubenserkenntnis » (p. 528, 527, 528). La source de
cette aucloritas du concile est sans doute pour Augustin la Catholica, comme 1'auteur
I'a expliqué au paragraphe précédent (p. 522), mais son explication mériterait d’ttre
ap profondie.
A, d.o V.

220, Bover Carlos, San 4 gustin y los problemas del ecumenismo — Augustinus, 17, 1972,
pp. 17-25,

Traduction de deux extraits de Boyer, Sunt'dgostine ¢ 4 problemi dell’ecumenismo,
Roma 1069, savoir les pp. 7-9 (Introduction) et 32-43 (chap. 11 : Les péchenrs dans
1'figlise).

221. RorvorrF Willy, Sabbat und Sonntag in der Allen Kirche. Traditio Christiana, Texte
und Kommentare zur patristischen Theologie, 2. Ziirich, Theologischer Verlag, 1972,
xxx-256 p.

222, Rorporr Willy, Subbal ef dimanche dans I’Eglise ancienne, Version francaise par
Etienne VISINAND ef Willy NussBAUM, Traditio Christiana, Thémes et documents
patristiques, 2. Neuchitel, Delachaux et Niestlé, 1972, xxx-256 p.

223, ForLeapo FLOREZ 8., Hepiritualided mariana de San Agustin — Estudios Marianos,
36, 1972, pp. 125-151.

Augustin ne présente pas & proprement parler une doctrine du culte marnial, Mais on
peut dégager sans peine un culte d’imitation d’aprés les textes ot Marie est considérde -
comme type de sainteté et surtout comme Mére de I’Bglise, parce qu'en Marie le Christ
s'est uni & I'Tglige,

L. B.
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224, PINTARD Jacques, Le principe « prius mente quam corpore... » dans la patristique et la
théologie latines — Bulletin de la Société Frangaise d'Etudes Mariales, 27° année, 1970
(1972), (Le Saint-Esprit et Marie, 11T : Pergpectives cccuméniques et conclusions doe-
{rinales), pp. 25-58.

Importante recherche, et méme la seule consacrée 4 ce théme précis ; I’on se souvient
d'une recherche analogue de F. Rémigerean, mais qui mettait I’accent sur la filiation d'un
théme plutdt que sur une doctrine, Les « enfants faits par Uoreille ». Origine et forfune de
Vexpression — Mélanges 1945, vol. V : BEtudes linguistiques, (Strasbourg), Paris, 1047,
pp. 116-176 ; ce théme est d’ailleurs touché aussi par M. Pintard, p. 89. — Dans le présent
article, il 8’agit; de la maternité de Marie, exprimée par une formule (et souvent sans for-
mule) signifiant : « la Vierge a congu (ou regu) le Verbe en son esprit avant de le concevoir
en son corps », c’est-d-dire d’abord par la foi en I'annonce de 'Ange ; I'idée dépend évi-
demment de Luc 1, 45. L’expression se présente, pour la premiére fois semble-t-il, chez
Augustin ; elle est méme trés conerdte chez lui, comme dans Luc 1, 42 ; par exemple fides
in mente, Christus in ventre, Sermon 296, 1 fin ; prius mente qguam venire concipiens, Sermon
215, 4. Mais Augustin n’exploite nulle part cette formule pour elle-méme ; elle vient tou-
jours dans un développement ol sc pressent des thémes variés de la mariologie et de
I’Incarnation ; ¢’est ce que montre bien le long commentaire consacré A Augustin (pp. 26-
36). C'est saint Léon qui a relancé la formule par son célébre premier sermon sur la Nati-
vité : ... prius conciperet mente quam corpore. Divers thémes connexes sont passés en revue,
et une douzaine d’auteurs médiévaux. Quant & la tradition grecque, il ne semble pas que
I"on puisse y trouver ce type de formule (si nous comprenons bienla p. 51). Mais 'enqubte
se limitait & la tradition latine ; sont cités cependant Origéne, Grégoire Palamas et plus
longuement Nicolas Cabasilas.

L. B.
225. CiNBLLI L., Maric «vergine volontaria » nell’csegest palristice — Studii Biblici
Pranciscani Liber annuus, 22, 1972, pp. 169-203.
SACREMENITS
226. SausEr Bkkart, Baplismus — baptismus coltidianus — und Siindenvergebung in

der Theologie des heiligen Augustinus — Zeichen des Glawbens. Studien zu Taufe und
Firmung, Balthasar Fischer zum 60. Geburistag, herausgegeben von Hansjsrg AUR
DER MAUR und Bruno KLBINHEYER. Freiburg, Herder ; Einsiedeln, Benziger, 1972,
pp. 88-94.

227. GusseL W., Der Broicharaklier des Wortes Golles in seiner gemeinschafbwirkenden
und einheilstifienden Funktion nach Augustinus — Studia Palristica, XI, (Texte und
Untersuchungen, 108), Berlin, Akademie-Verlag, 1972, pp. 822-327.

Dans cette conférence, I’A. présente quelques points essentiel s de sa thése Eucharistische
(lemeinschaft bei Augustinus, Wiirzburg, 1966 (voir les pp. 78 av.. 121 gvv.). Il met ainsi
en relief les heureuses formules, voire les jeux de mots, riches de sens, dans lesquels il
résume la pensée d’Augustin : « Der Brotcharakter des Wortes » identique & « der Wort-
charakter des Brotes » ; ou encore « Die Brotlichkeit des Wortes » et « die Wortlichkeit
des Brotes ». Par ces formules apparait bien le carvactére synthétique, organigue, de la
doctrine d’Augustin : Punité s’exprime dans le Christ unique, la nourriture et parole unique,
1'Biglise unique... ; I’A. ne manque pas de rapypeler Pimportance de la controverse anti-
donatiste dans la formation de cette doctrine. A 1la fin, il tire une conclusion fondamen-
tale : la constante insistance d’Augustin sur le caractére symbolique de I’Eucharistie
connote toujours un réalisme, en vertu méme de cette ambivalence panis — verbum dei
qui assure I’équilibre entre le spiritualisme exclusif et un réalisme grossier. Bt si Gessel
méme, qui a la tous ses devanciers, n’a pu trouver aucun texte strictement réaliste, il
apporte & la fin une citation du Conira litteras Petiliani, 11, 55, 126 : c'est sans doute le
texte le plus net, chez Augustin, sur une question qu’il ne songeait pas & se poser et qui
ne se posait & personne.

L. B,
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228, HERNANDEZ GONZALEZ Jests, San Agustin y la espiritualidad sacerdotal — Teologic
del Sacerdocio, 8 : Bl sacerdole ministro de la Iglesia. Burgos, Facultad de Teologia del
Norte de Espafia, Instituto Juan de Avila, 1971, 328 p. ; — pp. 7-44,

(Pest article que nous avons signald dans le dernier Bulletin, n° 233, méme titre, mais
paru sous 'une des formes (facultatives) du patronyme de 1’Auteur, Ferndndez Gonzilez
Jestis, dans Rewista agustiniana de espiritualidad, 12, 1071, pp. 97-189.

229, LARRABE José Luis, &1 mabrimonio cristiono como edificacion de lo ciudad de Dios
segin san Agustin — La Ciudad de Dios, 185, 1972, pp. 671-689.

La doctrine d’Augustin sur le mariage s’est élaborée progressivernent, au cours de trois
controverses successives ; en réagissant contre le pessimisme radical du manichéisme,
Pindifférentisme de Jovinien et 'optimisme excessif des pélagiens, Augustin a mis en
relief la richesse des divférents aspects du mariage, mais cette lutte exigeait de sa part
¢ un équilibre difficile que parfois il n’a pas parfaitement atteint » L’auteur insiste sur
I'importance de replacer les affirmations d’Augustin dans leur contexte sous peine d’en
« fausser... 'orthodoxie elle-méme » Dans la perspective de la volonté salvifique univer-
selle de Dien, le mariage apparait avec le double but de sanctifier les époux et de fournir
des chrétiens & la cité de Dieu, le premier but emportant sur le second dans le contexte
du Nouveau Testament ; I'auteur g'attache A prévenir sur ce point toute interprétation
erronde ou abusive du principe défini (p. 688). — Malgré le scuci de rigueur annonecé au
point de départ, 'auteur semble parfois solliciter les textes : celui auquel renvoie Ia
n. 5, p. 681 (Tract. in Io., IX, 2) ne considére nullement la fécondité du couple, encore
moing la fécondité spirituelle du couple sans enfants ; il s’agit de la sainteté de Punion
établie par Dieu entre les époux, sainteté, dignité dont bénéficient méme les 4mes consa-
crédes dans la virginité... Dans une phrase comme : « Quomodo vera ratione pudicum cor-
pus asseritur, quando a vero Deo ipse animus fornicatur ? » le raisonnement est entidre-
ment fondé sur le couple pudicum-fornicaiur ; ¢’est rendre un mauvais service & Augustin
et an lecteur que de faire cette paraphrase : « Comment son mariage peut-il 8tre chaste,
si son esprit ne s’identifie pas avec celui du Christ ? » (p. 686-687). Au milieu de la 1, 087,
c’est la confusion entre le refus absolu d’avoir des enfants et le refus de leur donner une
éducation chrétienne qui nous surprend : le texte anquel Pautenr nous renvoie, De nupt.

et rome., T, 15, 17 ne concerne gue le premier cas.
. B,

230, Covr Davide, X1 fin de la acltividad sexual segim san A gustin. Orden de la naburaleza
y fin del acto sexual — Augustinus, 17, 1872, pp. 47-85.

231. Covi Davide, Valor y finalidad del sexo segun san Agustin. Bl fin del aclo sesual
malrimonial segin su relacidn élico-jerdrquicn, cxigide per el « orden nalural »— Augus-
tinus, 17, 1972, pp, 165-184,

Ces deux articles doivent avoir une suite. Les conclusions que l'auteur nous présente
pp. 182-184, pour &tre fermes, n'en sont pas moins provisoires du fait gque la comparaison,
établie par Augustin Iui-méme et que U'auteur se propose d’étudier dans un prochain
article, entre 1'éthique sexuelle « paradisiaque » et I'éthigque sexuelle « postparadisiaque »
souléve un ensemble de problémes exégétiques, théologiques et anthropologiques particu-

litrement arcus.
A, d. V,

2382, Covr Davide, L'etica sessunle paradisiaca agustinionas — Lowrenlionum, 18, 1972,
pp. 340-364. .
11 est dommage que certaines théses soient dispersées dans le temps et 'espace. Celle du

P. Covi (Rome, Univ. Grégorienne, 1970) a été signalée dans nos deux Bulletins précédents

(pour 1970, n° 812-813 ; pour 1971, n° 150 ; et voir ci-dessus). Le présent article est aussi

traduit en espagnol dans duguslinus (Madrid), 18, 1973, pp. 3-21. — Cependant, le sujet

de cet article-ci se préte 4 une lecture séparée. Il s’agit en effet d’une question accessoire

& I’étude de la sexualité en général madis que la thése ne pouvait négliger, car la condition

« paradisiaque » A’Adam a occupé Augustin & maintes reprises et ses solutions successives
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éclairent indirectement sa théorie de la sexualité « postlapsaire ». Covi expoge trés exacte-
ment, nous semble-t-il, ’évolution d’Augustin d’un angdélisme absolu (auquel se sont arré-
tés certains critiques) 4 une sexualité psychosomatique au « paradis terrestre » Sa solu-
tion définitive s’oppose an naturalisme pélagien qui ne mettait pas de différence entre les
deux états, & ce point de vue, thése nettement exprimée par Julien (références p. 350).
Covi ne fait pas assez ressortir la force de la position d’Augustin qui, en reconnaissant la
faiblesse de la solution angéliste et en la sacrifiant pour I'essentiel, se place sur le terrain
méme des pélagiens. La solution d’Augustin est fondamentalement juste, en dépit des limi-
tes scientifiques lides & 1'époque (pp. 353 sv.). La derniére section de l'article envisage la
présence possible d’éléments de 1’éthique stoicienne dans les diverses étapes de ce pro-
bldme, mais ne va pas au-deld de simples suggestions. — (Pour une vue encore plus fine
de I’évolution d’Augustin dans cette question, on se reportera & la note complémentaire
42 de A. Solignac dans Bibliotheque augustinienne, vol. 49 : « La femme, la sexualité et le

mariage dans le De Genesi» pp. 516-530).
L. B,

233, BERROUARD M.-F., Saint Augustin el Uindissolubilité du mariage. Lvolution de sa
pensde — Studia Patristica, X1, (Texte und Untersuchungen, 108), Berlin, Akademie-
Verlag, 1972, pp. 291-306.

Cette communication au Congrés d’Oxford 1967 a été publide dans Recherches augusti-
niennes, 5, (Paris, Etudes Augustiniennes, 1968), pp. 189-155. Elle est maintenant repro-
duite sans changement notable, mais une note finale prend position sur les précisions
données par G. Folliet dans sa recension de l'article (voir Bull. augusiin. pour 1068,
ne 314 — Rew, éf. augustin., 15, 1969, pp. 353 sv.).

SPIRITUALITE

284, AzcoNA José Luis, La doctrine de la humildad en los « Traclaius in Joannem » —
Augustinus, 17, 1992, pp. 27-45, 118-154, 265-288,

285. —, La doclring agustiniana de la humildad en los « Traclatus in§Toannem » Madrid,
Ediciones Augustinug, 1972, 18 x 24, 148 p.

Le volume paru aux éditions Augustinus regroupe les trois articles de la revue et les
compléte par un quatriéme chapitre. A 'orgueil de I’homme en général, A celui des philo-
sophes et des pélagiens en particulier, Augustin se plait & opposer ’humilité du Verbe
incarné, 'humilité de Dieu. L’auteur n’a pas été en peine pour trouver, dans ’ensemble
magistral des Traclatus sur I’Bvangile et I'Epitre I de saint Jean, des textes explicites et
expressifs illustrant ce théme. Aprés un développement préliminaire sur les « Caractéris-
tiques générales des Tractatus in Toannem » (chap. 1). U'auteur considére (chap. 1r) I’humi-
lit:é de Dieu dans I’'Incarnation ; une place importante revient ici & Phil. 2, 8-8, texte typi-
que repris par Augustin en plus de 200 passages. Fort de V'autorité du P. Henry (art.
Kénose dans le Supplément V aun Diclionnaire de la Bible) et de 1a doctrine d’Augustin,
Pl'auteur déclare, & 'encontre du P. Huby, que la kénosis réside « dans le fait méme de
I'Incarnation indépendamment de ses modalités » (p. 63). Ces modalités, leur manifestation,
leurs effets, font précisément I'objet du chap. 111 ; par deld les divisions et subdivisions
ol1 le lecteur risque de 8’embrouiller, le chapitre s’achéve par des considérations denses
et nettes sur le Christ maitre d’humilité par son exemple (p. 94) et par sa fonction de
Maitre intérieur (p. 98) ; ainsi apparait la distance incommensurable qui sépare Augustin
des philosophes dont il s’inspire. Le chap. 1v, « Le Christ chemin humble », explique cette
distance par « la révélation de I'humilité que Dieu a réalisée dans le Christ et que les phi-
losophes n'ont pu connaitre » (p. 102).

L’autenr se devait de suivre Augustin jusque dans certaines subtilités que Iui inspiraient
son esprit ou le rapprochement des textes seripturaires. Mais plus d'nne fois on a I’impres-
sion de longueurs, de répétitions, de rappels excessifs de certains principes, et parfois
lauteur semble se complaire dans I'inexactitude et la confusion : l’affirmation « Dieu
esl humble » est appuyée par le texte : « Deus humilis factus est, » (p. 28). Méme confusion
dans laffirmation : « L'humilité a réalisé I'Incarnation » (p. 58), Il gerait trop long de
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faire le relevé des négligences bypographiques. Notons cependant : p. 17, 1. 4 : sans doute
faut-il lire predileceién au lien de predicacién ; p. 42, 1. 1 : supprimer se dans « .,.esse se
aequalis Deo » ; 1. 84, dernidre ligne : lire « cum superbus esset » ; p. 95 : le sous-titre b)
annoncé p. 94 se trouve & la p. 98 ; p. 98, 1. 1 : lire « ut ostenderet » ; 1. 4-5 : Lire « non
veniret eis (et non : eius) qui videre (et non : videret) Deumn non poterant » ; p. 98, n. 88 =
lire PL 35, 1391 et non 1191 ; p. 101, 1. 4 de la premiére citation : lire « quia caput nos-
trum » 5 p. 107, n. 27, 1. 4 : lire « alicuius gratiae »
B. B.

236, SevmrUs Emmanuel von, Gebel. — 1. — Reallewikon fiir Anlike und Christenbum,
VII1, (Lieferung 64, 1972}, col. 1184-1258.

La priere ; Augustin col. 1243-1247.

287, SviArEz G. G., La vida religiosa en San Agustin — Estudios (Madrid), 27, 1971,
pp. 475-400.

288, MIRLENBRINK Bgon, Freundschafl in christlicher Erziehung wund Seelsorge. Schriften
zur Religionspédagogik und Kerygmatik, herausgegeben von Theoderich Kampmann,
3. Wiirzburg, Echter-Verlag, 1967, 24 x 16, 276 p.

Cet ouvrage de pastorale donne en premidre partie une utile mais rapide esquisse des
témoignages sur I'amitié depuis I'Xicriture jusqu’au xx¢ 8. Le chap. 2, « Die Stellung der
Kirchenviter zur Freundschaft » (pp. 31-41) présente Clément d’Alexandrie, Ambroise,
Augustin, Grégoire de Nazianze, Jean Chrysostome. Pour Augustin (pp. 83-38), 'A. utilise
Nolte, Achelis, Wunderle, mais non V'ouvrage plus récent de Marie Aquinas McNamara
(oviginal anglais, Fribourg, 1058 ; rééd. Staten Island, 1984 ; trad. frang., Paris, 1961 ;
ital., Milano, 1970). Il y avait lien d’exploiter aussi la mise en évidence d’un refroidisse-
ment de I’amitié entre Aungustin et Paulin de Nole (d'aprés un article de M. P. Courcelle
dans Rev. é. anc., 53, 1951, repris dans son ouvrage Les Confessions..., Paris, 1088,
pp. 559-807) ; ce fail est moins visible que le céleébre différend entre Augustin et Jérime,
dfiment relevé par PA.

L. B.

239, Morstiu Alexandru, Fericitul Augustin, pdsior gi indrumdlor al viefii cregline (Le
bienheureux Augustin, pasteur et guide de la vie chrétienne) — Studii leologice, 22,
1970, pp. 637-648.

Présente A grands traits les divers aspects de la pastorale de 8. Augustin,

VI. — BIOGRAPIIES — INFLURNCE

240. TrAPE Agostino, Un s. Agostino della storia ? A proposito di una biografia — Augus-
tindgnum, 12, 1972, pp. 341-349.

241, PARONETTO Vera, (Osservazioni all’ « Agostino d'Ippona », di P. Brown) — Ibid.,
pp. 849-356,

Ce sont deux séries de réserves faites & ouvrage de Peter Brown, Adgastino d'Ippona,
Torino, 1971, traduction de dugustine of Hippo : A Biography, London, 1967. LeP.Trapé
formule trois critiques de caractére général : 1, la mise en paralléle trop rigoureuse des
changements externes, sociaux et doctrinanx, et de ’évolution personnelle d’Augustin ;
2. Vensemble des doctrines augustiniennes en face du pélagianisme ; 8. la dureté, I'intran-
sigeance d’Augustin. — V. Paronetto par centre réfute des passages particuliers ol une
expression d’Augustin est affectée cdlea indices suivants : 1. raillerie ; 2, ritualisme étroit ;
8. intolérance ; 4. démagogie ; 5. antirationalisme. — Il ne faut pas perdre de vue que les
réserves formulées par les recenseurs sont plus nuancées que ce simple énoncé,

L. B.
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242, FABRO Cornelio, dgostino d'Ippona e Vesperienza drammatica del peccalo — Huma-
nilas (Brescia), 27, 1972, pp. 440-443,

C. r, de 'ouvrage de Peter BRoOWN, 4gostino d’Ippona, Torino, 1971,

243. BoURKE Vernon J., Perler’s Confribution lo Augustine Biography — Auguslinian
Studies, 2, 1971, pp. 219-229,

Présentation del’ouvrage de Othmar PERLER (en collaboration avec Jean-Louis MAIER),
Les voyages de saint Augustin, Paris, Btudes Augustiniennes, 1969,

244, Scrawarz Gerhard, Che cosa ha veramenie deifo Agoatine. Traduzione di F. Rasmr-
SCHING. Coll. « Che cosa hanno veramente detto », 32. Roma, Ubaldini, 1971, 160 p.

C’est I’'un des ouvrages parus dans la collection « Was sie wirklich sagten » (« Qu’ont-ils
réellement dit ? r) ; Voriginal Was Augustinus wirklich sagie, Vienne etc., 1969, a été
recensé dans Bull. augustin. pour 1969, n° 310 (Rev. é. augustin., 18, 1870, p. 374).

245, TromAs Michael, Das psychische Erlebnis im Werl von Augustinus — TWissenschaft
und Weisheit, 85, 1972, pp. 137-164,

La vie et leeuvre d’Augustin vues par le psychologue : c’est tout nn programme !
On comprend qu'il ne soit qu’esquissé dans ces quelques pages qui devraient, néanmoins,
intéresser aussi bien les spécialistes que les simples lecteurs des ceuvres d’Augustin.

G. M.

246. WAYENS Albert, L'immoralité salulaire de sainl Awgustin — La pensée el les hommes,
16, 1972, pp. 56-57.

Selon I’Auteur, 'immoralité foncidre d’Augustin « qui n’a jamais véeu de propres amours
et qui est vicié au point de croire qu’elles sont impossibles » (p. 58), le porterait & se refer-
mer sur 80l et sur Dieu, dans un mouvement compensatoire, Cette attitude psychologique
expliquerait sa dureté envers ses adversaires et sa facile vésignation A la damnation du
grand nombre.

L. B.

ICONOGRAPHIE

247. COURCELLE Jeanne ¢t COURCELLE Plerre, Jconographie de saint Augustin. Les cycles
du XVI® el du XVII¢ giécle. Paris, Btudes Augustiniennes, 1972, 26 x 19, 360 p., dont
158 (169) planches.

Alors que les Auteurs avaient trouvé matidre pour consacrer un premier volume aux
Cycles augustiniens du XIVe et un second volume aux Cycles augustiniens du XVe,
ils se sont vu contraints & grouper les cycles augustiniens du Xvie et du XVIT® 8. en raison
de la pauvreté de I'art iconographique au siécle de la Réforme. On trouve donc présentés
quelque peu artificiellement dans ce nouvean volume au total quinze cycles, dont quatre
seulement datés du xvie g, On a pu aussi constater combien le développement de cette
iconographie aux sidcles précédents était étroitement 1ié & la diffusion des divers ordres
religieux se réclamant du patronage de saint Augustin : I’Ttalie et ’Allemagne ou1 Cha-
noines réguliers et Brmites de s. Augustin g’étaient propagés sans peine, conservant la
grande majorité des cycles les plus anciens. Au Xvi¢ et au xvite gideles, ¢’est la Flandre
ou les fondations augustiniennes se multiplient, qui fait loi pour l'iconographie de
8. Augustin : des quinze nouveaux cycles repérés, huit sont 'ceuvre d’artistes flamands :
stalles de ’église Sainte-Gertrude i Louvain, Pestampe d’Adrien Collaert, une estampe
anonyme dont P’aspect rappelle la maniére des maitres hollandais de la fin du xvIe, les
gravures de Bolswert, le retable de Pepijn & I'hdpital Sainte-Klisabeth d’Anvers, les
tableaux del’'église Saint-Augustin & Anvers, et ceux des monastéres de Bruges et de Diest.
Deux graveurs frangais, Jean Leclerc et Jean Mariette font de leur cdté ceuvre originale.
En Allemagne ol l'iconographie augustinienne sera abondante au siécle suivant, nous
n’avons comme témoins pour le XVII® 5. que les gravures de Wandereisen illustrant une
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vie de saint Augustin eb les douze toiles d’Aegidius Schor ¢t de J. B. Hueber conservées au
monastére de Neustift, Pour I'Italie n’a été retenue qu’une seule cenvre notable, ’estampe
de Kartarius, et pour I’Espagne, six tableaux de Murillo bien qu'ils ne constituent pas,
4 proprement parler, un cycle. Mais fait nouveau, conséeutif 4 'expansion missionnaire des
Ermites augustins, I'iconographie augustinienne a un grand suceés au XvIiie s. en Amérique
latine ol deux peintres locaux Basilio Pacheco & Lima et Miguel de Santiago & Quito
n’hésitent pas & enrichir & I'excés Pillustration de la vie de s. Augustin, en s’inspirant de
gravures italiennes ou flamandes, de celles de Bolswert entre autres. De la trentaine (e
tableanx qui composaient le cycle de Quito, vingt-sept sont reproduits dans ce volume.
Le cycle de Lima fera 'objet d'une étude au volume suivant, les reproductions nous étant
parvenues tardivement.

De tous les cycles groupés dans ce volume 3 de 1'Iconographie de sainl Augustin, deux
d’entre eux me paraissent mériter une attention plus spéciale. Ce sont d’abord Ies neuf
sculptures des « miséricordes » des stalles de I’'Iiglise Sainte-Gertrude. On est émerveillé
devant chacune des scénes reproduites, tant elles sont vivantes, précises, dépouillées.
On comprend que P’artiste n'ait pu lea multiplier étant données la forme et la dimension
du support ; mais on regrette cependant absence d’un ou deux épisodes traditionnels
comme la conversion et ’extase d’'Ostie ot 'art du sculpteur aurait pu s’exercer habilement.
Le second c¢ycle qui domine tous les auntres est constitué par les vingt-six gravures de Bols-
wert ; son suceés sera tel qu'il deviendra source d’inspiration pour de nombreux artistes
ultérieurs. Dans la présentation de ce cycle, p. 46-46, M. et M™® Courcelle laissent entendre
que Bolswert aurait lui-mé&me dessiné ses planches, sous la direction du prieur des Ermites
de Malines qu’ils identifient avec ’Aungustin Georges Maigret. La planche frontispice de
ce cycle augustinien est plus indicative. Cette vie illustrée est seulement dédide au Prieur
Provincial des Brmites de la Province des Pays-Bas, Georges Maigret, lequel ne résida
jamais & Malines en qualité de prieur du couvent de cette ville ; il est d’autre part claire-
ment dit que cet hommage est fait par Hieronymus Petri, Prieur du couvent de Malines,
et ses religieux (Iconographia Magni Patris Aurelii Augustini... Admodum R. P. G. Georgio
Maigretio inclytae Academiae Louaniensis Doct. Th. et Ord. FF. Erem, S. P. Augustini
per Germ. Inferam Priori Provinciali, Ab hon. P. F. Hieronymo Petri, dicti Ord. Priore
Conuentus Mechliniensis, eivsdemque Religiosis dedicata). Le Pére G, Maigret ne parait
pas avoir été A Vorigine de cette Vila Augustini dont Pinitiative voire la. niise en ceuvre
revient anx religieux du couvent de Malines, et principalement & 1'un d’eux, Eugenius
Wamelius (Studio ac Cura F. BEugenii Wamelii Augustiniani edita). D’aprés la notice
que Th. Lépez Barddn a consacré & ce religieux augustin, of. Monastici Augustiniani R, P,
Fr. Nicolai Crusenii Condinualio alque ad 4llud Addilamenta, t. 2 p. 361, on peut affirmer
que c’est B. Wamelius, frére convers augustin, qui dessina les vingt-buit images de 1'Ico-
nographiea M. P. A. Augustini et que c¢’est le Prieur Hieronymus Petri qui confia & Bols-
wert l'exécution des gravures. Il est méme possible d’en dire plus sur les sources eb
Vinfluence de ce cycle, mais une étude comparative s'impose et ne peut &tre faite dans le
cadre d'un compte rendu. Le volume gue M. et M™®¢ Courcelle préparent sur les Cycles du
XVITIe-XIX¢ 8, nous fourniront d’autres documents qui susciberont certainement des étndes
complémentaives.

G. P,

248, CoURCELLE Jeanne et Pierre, L’illusiration symboligue des « Confessions » aqugusti-
niennes dans les « Flammulae Amoris » — Recherches augustiniennes, 8, (Paris, Etudes
Augustiniennes, 1972), pp. 7-24 et XIIT pl.

Recueil de poémes lating accompagnés d’illustrations : Flammulae Amoris Sancti
Patris Augustini Versibus et Iconibus Bxornatue, Antverpioe, Verdussen, 1629. Les vers
sont de Michel Hoyer, ermite de Saint-Augustin ; iconographie est ’wuvre de Guillaume

Jollaert (T 1606) A ses débuts. Ce doit &tre Hoyer qui a choisi les thémes & illustrer, c.-.a~d.
de courtes phrases tirées des Confesgsions, mais aussi des trois opuscules pseudo-augusti-
niens traditionnels, Manuel, Méditations, Solilogues, et méme de la Lellre & Macedonius
du pseudo-Possidius. Le P. I, Rubio en avait présenté I'une des éditions, Anvers, Verdus-
sen, 1708, dans la Ciudad de Dios, 1970 (voir Bulletin pour 1870, n® 338), C'e sont des sym-
boles illustrant des états d’dme plutdét que des scénes historiques ; & ce titre, I’ensemble
ne forme pas un « cycle » biographique et n'eat pas publié dans le recueil correspondant
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des Auteurs (ci-clessus no 247). Les treize planches reproduisent le total des vingl-cing
illustrations ; le commentaire iconographique et littéraire est congu d’aprés les principes
habituels. Quant aux poémes latins de Hoyer, on en pourra juger sur piéces dans les rares
bibliothéques possédant cet ouvrage ; deux échantillons sont transcrits par Rubio, a. ¢.,
et un autre & la fin du présent article : celui du Tolle lege (neuf distiques).

L. B.

INFLUENCE

249. CavpeENIUS Johan, The Symbolism of Love in Medieval Thoughi. Societas Scientia-
rum Fennica, Commentationes Humanarum Litterarum, XLIV, 1. Helsinki, Keskus-
kirjapaino, 1970, 25 x 18, 68 p.

D’Origéne & la scolastique, le symbolisme de I'amour tel qu’il se révéle en particulier
dans Vinterprétation du Cantigue des Cantigues se rattache A deux conceptions : 1. la
conception « physique » ou naturelle, olt I'amour apparait comme une tendance unique,
indifférenciée (Erds), apte A se porter vers n'importe quel objet ; ce serait la conception
non seulement d’Origéne et du Pseudo-Denys, mais aussi A’ Augustin, puisque « 8t Augus-
tine uses the terms amor, dilectio and caritas interchangeably... He rejects any distinction
between them « (p. 15) ; 2. la conception extatique, conception dualistique « in which
mutual and self-giving Philia is opposed to self-centred and desirous Eros » (p. 27) ; elle
gembie se généraliser au Moyen Age, et I’auteur 'examine chez Héloise, Abélard, saint
Bernard ... A la conception « physique » et monastique de I’amour correspond une inter-
prétation allégorique du Cantigue (p. 25) ; & la conception extatique et dualistique, une
interprétation typologique (p. 58). — L’auteur se référe beancoup & Nygren ; telle affir-
mation d’Augustin, en Ciu. Dei XIV, 7, sortie de son contexte, a pu lui donner le change ;
mais la loi évangélique de la charité invitait Augustin & réviser sa conception platoni-
cienne de I'amour ; Pouvrage de Ragnar Ho1TE, Béatitude et Sagesse ... paru aux Etudes
Augustiniennes en 1962, et gui ne figure pas dans sa bibliographie, aurait permis & Chy-
denius de rectifier son analyse ; les vues de Holte sont pénétrantes et sa conclusion
g’exprime avec vigueur : « C’est donc une erreur fonciére que d’avoir ... compris Vappetitus
comme un désir simple, indifférencié, susceptible d’étre dirigé vers les objets de toute
catégorie » (p. 256).

E. B.

250. F'erNANDEZ CONDE Francisco Javier, Bl ¢« Agustinismo politico » y su imporlancic
en la evolucidn histdrica del medioevo — Burgense, 13, 1972, pp. 457-488.

L’Auteur appelle saint Augustin « I’ingpirateur » de I’Augustinisme politique médiéval
(p. 458). Quoi que Von puisse penser de ce terme actif, il est en tout cas certain que le
Moyen Age, pour une bonne part, « g’est inspiré » d’Augustin. F. C. commence par relever
chez Augustin les traits qui ébauchent 1I’Augustinisme politique ; ensuite, il en décrit les
grands moments durant tout le M. A., en tenant compte des meilleurs travaux sur le
sujet.

L. B.

251. Davis Leo Donald and TAYLOR John Haminond, dugustinianism — Philosophical
Diclionary. Walter BRUGGER, Editor of the Original German Bdition ; Kenneth BAKER,
Translator and Editor of the American Edition. Spokane, Washington, Gonzaga Uni-
versity Press, 1972, pp. 25-27. !

Sous une forme trés condensée, la notice expose les principes philosophiques de 1’Teola
augustinienne médiédvale : sagesse et Bien, connaissance, étre, Dieu, homme.
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INFLUENCE — Ve-VIIc SIBCLES

252, Cownrey H, B. J., Pope Anastagius II and St. Augustine’s Doclrine of Holy Orders
Studia Patristica, XI, (Texte und Untersuchungen, 108), Berlin, Akademie-Verlag,
1972, pp. 311-315.

L’auteur, apparemment occupé & composer un ouvrage sur les réordinations, cherche
4 nous suggérer & la luomiére de Pattitude du pape Anastase IT a ’dgard d’Acace de Cons-
tantinople, pour quelles raisons la doctrine de saint Augustin de la validité des ordres
conférés en dehors de 'unité de I’Bglise par un évéque lui-méme validement ordonné, ne
s’est pas imposée dans 1'figlise d’Occident avant les 12e-132 sidcles. La raison principale
lui semble en &tre le fait qu’Augustin a exprimé sa doctrine dans quelques rares passages
de ses écrits antidonatistes, en appliquant au sacrement de l'ordre, par voie de parité,
les principes qui pour lui régissent la validité du sacrement de baptéme, spécialement en
C. ep. Parm. I1, 13, 28-14, 32, Or ce dernier ouvrage, d’aprés 'auteur se référant 3 des
études de catalogues de bibliothégues médidvales (p. 812, n. 3), était trés peu répandu (voir
cependant I’énumération de Mass en PL 43, 38-34 et en CSI'L 51, 1X-X111 !) et de ce fait sa
doctrine sur la validité des ordres trés peu connue. L'explication nous parait discutable.
Ne faudrait-il pas la chercher plutét dans le fait que la théologie occidentale n’eut: guére
& s'oceuper du probléme avant le 13¢ siécle, du moins dans un contexte de schisme occi-
dental (la. condamnation, par Grégoire VII au concile romain de 1074, du nicolaisme et de
la, simonie posait le probléme dans un autre contexte, celui de la validité du sacrement &
Pintérieur de 1'Hglise). Par contre, l’Evéque de Rome l'eut & affronter & maintes reprises
dans PYglise de 1’Orient: : il n’est pas sans intérét d’étudier, comme C. le fait & propos
d’Anastase II, en quelle mesure les décisions de Rome 8’ingpirent de la doctrine d’Augus-
tin, car on sait combien la discipline canonique occidentale est soucieuse de s’appuyer
sur la tradition doctrinale représentée par les Péres (cf. Décret de Gratien !).

A, d. V.

253, Fusebius « Gallicanus ». Collectio homiliarum, de qua critice disseruit Ioh. LuroY,
cdidit ¥r. Groriz ad fidem codicum Collectionis et singularum homiliarum. Corpus
Christianorum, Series Latina, T. CI, CI A, CI B. Turnholti, Brepols, 1970 (T. CI) et
1971, 1Iv-XxvI-X-1816 p.

Sous le nom d’« BEusébe de Gaule » figure une collection de sermons latins compilés en
Gaule méridionale vers le vrie siécle. Cetle collection dépend, dans une certaine mesure, de
la collection grecque du ve-vie sidcle, attribuée & un personnage également arbitrairve,
« Eusdbe d’Alexandrie » ou « Busébe d’Fmége », qui a entrainé depuis longtemps la dési-
gnation « Eusébe de Gaule » pour la collection latine, En fait, il s’agit de centons remaniés
dont la tradition manuscrite est extrémement complexe. La plupart de ces piéces figurent
aussi hors collection, sous des patronages variés, dont naturellement celui de 8. Augustin
(voir pp. 935 svv. les Classes codicum ol ces attributions ressortent clairement). De méme,
un certain nombre de sermons compertent des remplois d’Augustin, de toute nature
(index pp. 1048-1052), parmi les remplois d’autres auteurs. Le but de la présente édition
est, non de résoudre tous les problémes que pose la collection, mais de fournir enfin un
texte qui permette aux spécialistes de l'utiliser. — Nous devons nous limiter ici & ces
généralités et renvoyer le lecteur & la Préface, en latin, et & la présentation faite en
francais sous les noms des mémes Auteurs dans Sacris Frudiri, 19, 1969-1970, pp. 83-70,
exposés qui se complétent mutuellement. Car on ne peut résumer sans inexactitude 1’ensem-
ble et le détail. Leroy, décédé en 1955, et Glorie ont réalité une édition critique monumen-
tale, munie d'une infinité de Tables et d’Index ; un instrument d’utilisation difficile mais
incomparable et aussi clair qu'il était possible. Quant au texte eritique, ceux qui oseront
le critiquer joindront un sincére hommage 4 leurs réserves, car I’énorme apparat procure
tous les éléments souhaitables, Glorie est I'’Auteur exclusif du T. CI B, Eusebius « Galli-
canus », Sermones cxtravaganies ; il s’agit de neuf sermens hors collection, parmi lesquels
trois sermons pseudo-augustiniens, ici les nos 8, 5, 7, signaléds dans Clavis P. L. sous les
n°s respectifs 1017 «, 968, 966 / 55. Ce tome comprend divers appendices (dont le Credo
gallican selan cette collection) et les index : celui du vocabulaire atteint presque deux-cents
pages sur deux colonnes serrées, — (Longtemps aprés avoir terminé ce résumé, nous venons
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de recevoir le fascicule du Bulletin de littérature ecclésiastique o Mgr Blie Griffe réaffirme
la paternité de Fauste de Riez pour toute la collecticn, non seulement comme le compi-
lateur, mais comme l'austeur de ces sermons (74, 1973, pp. 187-102). C’était la theése de
T.eroy, que Glorie n’a pas suivi sur ce point, Ncus n’avons aucune compétence en la matiére,
mais nous tenons A signaler cette réaction, ear I’identité de Pauteur importe pour apprécier
Tutilisation d’Augustin.)

L. B.

254. CrRocco Antonic, Il « Liber de anima » di Cassiodoro —— Sapienza, 25, 1972,
pp. 138-168.

Introduction & la lecture du De animae : «la doctrine de Pdme dans la patristique
occidentale » (Tertullien, Lactance, Augustin), « Analyse critique » et « exposé doctrinal »
de l'opuscule, « sources » En ce qui concerne les références augustiniennes, A. (. ne reprend
que certaines de celles qu’avait indiquées J. W, Halporn en apparat i I’ddition eritique
dans Traditio, 16, 1960, p. 89-109.

G. M.

255. LeMARIE: Joseph, Un sermon inédit sur Matthien 16, 13-19 de Uécole de Fulgence de
Ruspe — Revue des éludes augustiniennes, 18, 1072, pp. 116-1238.

La perspicacité du P. Henri Barré n’a pas suffi & identifier toutes les sources patristicues
utilisées dans 1'homiliaire de Mondsce. J. L. a déji complété ce travail en attribuant A
Chromace d’Aquilée un Commentaire sur Jean 3, 1-16. 11 publie ici un second texte inédit
ot reléve les tournures qui Iui semblent caractéristiques de Fulgence de Ruspe ; la publica-
tion ultérienre de passages non identifiés par le P. Barré doit corroborer cette démonstra-
tion.

E. B,
256. Cantrt Robert, Les lellres atiribudes ¢ saint Germain de Paris el les origines de lo
liturgie gallicane — Bulletin de littéraiure ecclésiastique, 18, 1972, (ne 1-3 : Mélanges ... Elie

Giriffe), pp. 183-102.

Noter I"utilisation du passage sur le chant d’église, Confess. X, Xxxx111, 50, par Isidore de
Séville, De eccles. off., I, 5 ; ces passages furent exploités par A. van der Mensbhrugghe en
1959 pour tenter de démontrer que I'Fapositio Missae Gallicanae est bien de 8. Germain
de Paris ( 576). Thase contre laquelle argumente Cabié, mais ceci est totalement étranger
4 motre Bulletin (I’Erpositio ne contient pas les formules augustiniennes, fat-ce & travers
Isidore).

L. B,

287, FRANK Karl Suso, Isidor von Sevilla, das « M dnchskapitel » (De ecclesinsticis officiis
11 16) und seine Quellen — R dmische Quarialschrift, 87, 1972, pp. 29-48,

Cet article apporte d’importantes précisions sur les sources de ce chapitre d'Isidore. Le
travail fondamental sur les sources de tout ce traité d’Isidore avait pour autenr A. C. Law-
son. Dans le Livre II, chap. 16, il n’était pas malaisé d’identifier les emprunts explicites
& Jérdme et & Cassien ; malis Tsidore emprunte aussi & Augustin, sans le nommer. Les cita-
tions sont parfois textuelles, parfois arrangées; elles proviennent du De opere monachorum,
XXV, 36 et du De moribus ecclesiae catholicae, xxx1, 66-68. Frank dit que ces passages du
De moribus dépendent déji de Jérdme, letire 22, 34-36, mais il ne précise pas cette dépen-
dance (p. 30).

L. B.

INFLUENCE — VIIIe-XIIIc S1ECLES

258, FERRARI Mirella, « In Papic conveniant ad Dungalum » — Ilalia Medioevale e Uma-
nistica, 16, 1972, pp. 1-562 et pl. I-IIT.
Btude sur la vie et les ceuvres de I'Irlandais Dungal, début du 1x® 5. On connait sa
bibliothéque (Becker, no 82). L'article contient quantité de détails sur utilisation des Péres
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4 cette dpoque ; qu’il suffise ici de signaler les Tables des sources patristiques dressées par
Ferrari pour les documents suivants : Lefires d’Adrien It ; Synode de Paris en 825 ;
Dungal, Responsa ; Jonas d’Orléans, De cullu imaginum ; Agobard (p. 19, n. 1).

259, Jean Scot. Commeniuire sur U Bvangile de Jean. Introduction, texte critique, tra-
duction, notes et index d'XEdouard JRAUNEAU. Sources chrétiennes, 180. Paris, Editions
du Cerf, 1972, 475 n.

Voir dans le présent tome de la Revue, pp. 202 sv., le compte rendu de G. Madee qui
reléve les sources augustiniennes.

200. CantIN André, « Ralio v ef « ductorilas » de Pierre Damien & Anselme — Revue des
études augustiniennes, 18, 1972, pp. 152-179,

Aprés avoir caractérisé en quelques pages le renversement que subit la science sacrée
dans ses méthodes entre saint Pierre Damien et saint Angelme (p. 152-156), auteur en
vient A parler, comme d’une notion pax rappert & laquelle ce renversement peut-&tre défini,
d’une conception augustinienne de la raison en saint Pierre Damien (p. 156-179). Il réserve
pour plus tard de parler de 'auctorifas et des rapports originaux que Pierre Damien ins-
taure entre elle et la ratio (p. 165) : le lecteur est donc averti, sur le tard !, que le contenu
de I'article ne répond pas exactement & son titre, Ajoutons gue la coneeption augusti-
nienne de la raison est supposée connue : Paubteur n’en traite que dans la mesure oit
Pierre Damien se référe & tel texte d’Augustin, par ex. au sermon 245, 2 (p. 163) ou que la
matiére rappelle & 1'auteur un passage paralldle chez Augustin, par ex. De ordine II, 2, 8
(p. 168). Le lecteur informé n’en sera pas dégu, capable qu’il est de juger par lui-méme,
d’apreés les donndes élaborées ici, le degré de dépendance et d'originalité, par rapport au
maitre, de la conception de la raison que se fait saint Pierre Damien,

A do V.

201, LecLERrcq Jean, Jean de Féeamp — Dictionnaire de Spiritualité, VIII, (fasc. 52-53,
1972), col. 509-511. '

Bréve présentation de la doctrine et mise & jour bibliographique. Jean de Fécamp,
bénédictin (vers 090-1078), est Pautenr d’une Confessio theologica et d’un Libellus de scrip-
turis el verbis patrum, Aol furent tirées les Médiialions pseudo-augustiniennes ; le travail
de base & ce sujel reste toujours le recueil dulewrs spirituels et textes dévols du Moyen Age
de dom André Wilmart (Paris, 1032 ; vééd. anast. Paris, Btudes Augustiniennes, 1971).

2692, Snonis Walter, Trinitdt und Vernunfl. Untersuchungen zur M dglichleeil einer ralio-
nalen Trinitdtslenre bei Anselm, Abaelard, den Viklorinern, A, Ginlher und J. Irol-
sehammer. Frankfurter theologische Studien, 12. Frankfurt am Main, Josef Knecht,
1972, 22,6 x 15,5, viir-208 p,

Comme le titre 'indigue, 1’ouvrage concerne la possibilité d’une étude rationnelle de la
Trinité selon les auteurs mentionnés. Le but de PAuteur n’est pas d’examiner spéciale-
ment leurs sources, ni méme Augustin dont Uinfluence est signalée en passant ; seules deux
notes montrent qu”Anselme affirme plus nettement qu’Augustin la rationalité de la spécu-
lation trinitaire (p. 20, n. 102), mais gu’Augustin a mieux qu'Anselme abordé les appropria-
tions (p. 33, n. 168).

L. B.

268, CourcnrLi Pierre, La cullure anfigue d’Absalon de Saini-Vietor — Jouwrnal des
Savants, 1072, pp. 270-291.

Relevé des sources, non seulement classignes, mais aussi patristiques (Angustin pp. 2883~
288) d'Absalon de Springkirsbach ou de Saint-Vietor : il mowrut abbé de Saint-Vietor
de Paris, probablement en 1203 ; il a laissé cinguante et un Sermons (P. L, 211), dont nn
sur 8. Augustin, le Sermon 46.
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364, ForsHaw Helen, St Edmund’s « Speculum » : 4 Clasgic of Viclorine Spirituality
—— Archives d’ Histoire doctrinale et litléraire du Moyen Age, 39, 1972, p. 7-40.

Présentation générale du Speculium Ececlesiae ’Edmond d’Abingdon ou Edmond Rich
(1 1240) en vue de son édition dans les ductores Brifannici Medit Aevi. L'article fait quel-
ques allusions intéressantes 4 Augustin, sans précisions sauf & la p. 28 : un texte non
identifié sur le rodle de I'Incarnation dans la divinisation de I’homme. Edmond le préte &
Augustin : « Ideo Deus factus est homo ut totum hominem faceret ad suam naturam »;
selon H. Forshaw, Edmond y « ajoute le commentaire » suivant : « ut sive ingrederetur,
sive egrederetur, pascua inveniret ». En réalité, ce « commentaire » est une citation de
Ivh. 10, 9, Von trouve ce verset dans Tract. in Ioh. Evang., 45, 14-15, mais sans I'idée de
I’échange par 1’Incarnation.

L. B.

INBLUENCE — XIIIe-XVe SIBCLES

266. BovanroL Jacques-Guy, Saint Bonavenlure el swint Anselme — Antonianum, 47,
1972, pp. 333-361.

Analyse littéraive et doctrinale des 274 citations d’Anselme, avec quelgques observations
sur la maniére dont « Bonaventure devient augustinien par Anselme » (p. 158).

266, BinricsicH Friedrich, Die Theodizee des heiligen Thomas von Aquin mil einem ver-
gleichenden Riickblick auf die Theodizee des heiligen Augustinus. Vortrag, gehalten bei
der Festakademie zu Bhren des hl, Thomas von Aquin am 6, Mirz 1965 im Chomas-Saal
des Dominikanerkonvents zu Wien. Religion, Wissenschafl, Kullur (Wien), 16-21,
1065-1970, pp. 67-76.

Selon le bref résumé dans Rassegna di Lelleratura Tomistica, 5, 1970 (1973), no 494,
cette conférence examine le probléme du mal dans son rapport avec Dieu. La conception
d’Augustin, plus anthropocentrique, et celle de Thomas, plus métaphysique, se corres-
pondent pour 1’essentiel.

267. BrowN Jerome V., Sensalion in Henry of Ghent : 4 lale-mediaeval Aristotelian-Augus-
tinian synthesis — Archiv filr Geschichte der Philosophie, 53, 1971, pp. 238-266.

En derniére analyse (cf. p. 265), Henri de Gand n’a pas essayé e concilier les théories
aristotélicienne et augustinienne, corme si elles présentaient d’'apparentes contradictions ;
il les a considérées comme complémentaires.

G, M.

268. GoNDRAS A. J., Guillaume de Falegar. Guvres inédites, éditées par —. Archives d'His-
loire Doctrinale et Littéraire dw Moyen Age, 39, 1972 (1978), pp. 185-288.

1 1207-8. Questions 1-8 De rerum productione, 4-6 De anime, 7-12 De bealitudine, 18
De lumine quaestio dubia. Toutes références augustiniennes précisées ; voir en particulier
les questions De beatitudine, toutes consacrées & la vision béatifique.

269. Ross W. Braxton, Jr., Giovanni Colonna, Historian at Avignon — Speculum, 45,
1970, pp. 533-568 et 4 pl.

L’A. commence par relever quelques faits qui mettent en relief le réle d’Avignon comme
centre et intermédiaire de la culture humaniste. Dans ce milieu se situe le dominicain
Giovanni Colonna, né en 1298, auteur d’une Histoire universelle, le Mare historiarum ;
il a fait I'objet d’une monographie de S. L. FortE, John Colonna 0. P. — Archivum Fra-
trum Praedicatorum, 20, 1950, pp. 369-414 ; aucun des deux auteurs n’est, clair sur la date
du décés de Colonna : vers 1840 pour Forte, ou en 1343 comme on peut Pinférer de la
p. 538 de Ross ; donc une vingtaine d’anndes avant Pétrarque, le prince de cette élite
culturelle d’Avignon : Ross mentionne les contacts certains et probables entre les deux
humanistes. Ces utiles préliminaires aménent ’A. & son sujet propre, le commentaire et
T’édition du De viris illusiribus de Colonna, dont le présent article est une esquisse ; 1’6di-
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tion compléte annoncée p. 546 n’a pas encore paru,  notre connaissance. Alors que Pétrar-
que fit de son propre De viris un chef-d’csuvre littéraire, mari et retouché jusque sur son
lit de mort, le De viris de Colonna est tout différent : non pas centré sur quelques para-
digmes littéraires, philosophiques et politiques & la maniére de Pétrarque, mais voulant
dresser un véritable catalogue bio-bibliographique de tous les auteurs connus ; il rédige
trois cent trente notices d’auteurs grecs et latins, les neuf dixidmes d’avant 'an 600etla
moitié d’entre eux paiens. Chose étonnante, ce catalogue conservé dans trois mss est encore
inédit : Bologne, Bibl. Univ. 491 (lat. 298), a° X1v ; Venise, Bibl. Marc. X 58 (3173},
82 XIV-XV ; Vatican, Barb. lat. 2351, 8° xv ; le ms. Rome, Cagan. 2398 est une copie impar-
faite, 8o xviz1, du ms. de Venise, Ross édite en appendice de son article (pp. 547-568) les
notices de sept auteurs, Ambroise, Augustin, Béde, Grégoire de Nazianze, César, Sénéque,
Cicéron. Colonna exploite les propres ouvrages des aubeurs dont il traite, mais aussi
les témoignages externes ; par exemple, tels passages d’Augustin sont versés dans les
notices sur Sénédque ou Cicéron. Mais il lui arrive aussi de copier & peu prés littéralement
des catalogues sernblables au sien. A la fin de chague notice, Colonna donne un répertoire
des ceuvres, avec de précieuses remargues, soit sur I’authenticité, soit sur 1’existence actuelle
des ouvrages ou sur leur rareté. Pour Augustin, il copie Jacques de Voragine et Vincent de
Beauvais, Speculwm Risloriale (XVIII, 53-55 pour la liste des ceuvres ; Ross n’édite pasici
cette liste retouchéde). L’apparat préecise 1'essentiel des sources, mais comme il ¥ a des
centaines de notices & traiter, chagque fois avec des problémes différents, Ross n’a pas pu
pousser A fond cette recherche qui intéressera chaque spécialiste. Signalons ici guelques
directions supplémentaires, puisque Ross déclare avoir tenté, pour cette notice, d’atéeindre
la source ulbime : — P, 549, ligne 15-20, ce que Colonna et sa source prétent & Remi
(I’ Auxerre), est prété conjointement & Isidore et & Hugues de Saint-Victor par Barthélemy
«’Urbino (1 1850) dans les « éloges » d’Augustin annexés & son Milleloguium veritatis. Iin
fait, c’est Isidore Efym. VI, vii, 2-8, arrangé autrement. Ce passage peut sfirement se
retrouver chez d’autres compilateurs encore. — P. 550, la ligne 7, comme Ia ligne 8, est
prise chez Vincent ol le nombre total des « csuvres » d’Augustin est compté & plus de
mille trente. Ligne 8, « Mentitur qui te totum legisse fatetur» (le « te » mangue chez
Colonna) vient de Vincent de Beauvais, mais en derniére analyse d’'Isidore, Versus in
bibliotheca, premier vers des trois distiques sur Augustin ; A noter d’ailleurs que chez Barthé-
lemy, o. ¢., ces vers sont prétés A «Possidonius » (Possidius), mais avec addition initiale
d’un hexameétre isolé, pris ailleurs, « Augustine tonas Divini fulmine verbi, Mentitur
etc. »
L. B.

270, MurcaHY Daniel G., Marsilivs of Padua’s Use of St Augustine — Revue des éludes
augustiniennes, 18, 1972, pp. 180-190.

Dans un article précédent, I’A. avait montré, par 'examen comparé des idées politiques,
l'utilisation passive d’Augustin chez Marsile de Padoue (voir Bull, augustin. pour 1971,
no 284). Le présent article en apporte la preuve statistique : les citations et références de
Marsile sont passdes au crible, classées et pour ainsi dire vidées de toute signification pour
Thistoire des idées. Marsile a pris ses textes & portée de main, 14 ol il puisait ses preuves
scripturaires, dans la Glossa ordinaria, chez Pierre Lombard (Collectanea) et: saint Thomas
(Catena Aurea). Utile lecon de méthode : il importe d’apprécier dans chaque écrit médié-
val le « degré » des auctoritates. Trois tableaux précis sont joints & Varticle.

L. B.

271, BEcrkErMANN Willigis, Der Physikkommentar Hugolins von Orvieto OESA ( 11373).
Ein Beitrag zur philosophischen Erkenninislehre des spdimvittelalierlichen Awgustinismus.
Spétmittelalter und Reformation, Texte und Untersuchungen, Band 5. Berlin, Walter
de Gruyter, 1972, 28,5 x 16, xxxI11-160 1.

W. 1. édite le plan (p. 18-34) de I'ceuvre d’Hugolin et le « Commentarius in primam et
gsecundam primi libri Physicorum Aristotelis » (p. 86-99). Il commente ensuite lui-méme
(p. 100-1381) la théorie philosophique de la connaissance qui se dégage de ce commentaire ;
ce qui lui permet de nuancer (p. 123-129) linterprétation de A. Zumkeller : Hugolin von
Orvielo und scine theologische Erkenntnislehre (Wirzburg, 1941). Disciple de Grégoire de
Rimini (cf. p. 122-123 ; 128-129), Hugolin 'est aussi d’Augustin (cf. p. 122-128 et V'index,
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p. 140), notamment sur le problém.e des images mentales. — Il faut noter aussi dans '« Bin-
leitung zur Reihe » (p. Xvir-xxvI) due & H. A. Oberman, directeur de la collection, les
remarques concernant la notion de « Spatmittelalterlicher Augustinisinus », ainsi quc le
projet de publications détaillé p. xxvI.

G. M.

272, Wrrric Joseph 8., ' Piers Plowman’ B, Passus IX-XII : Rlements in the Design of
the Inward Jowrney — Traditio, 28, 1972, pp. 211-280.

Dans son Piers Plowman, William Langland ({ vers 1400), se montre personnel dans
'utilisation de thémes traditionnels. Wittig analyse & ce point de vue la description du
« voyage intérieur ». Il en recherche les sources possibles, immédiatement accessibles &
Langland., Le podte a connu le De spirifu el anima pseudo-augustinien, les Meditaliones
piissimae de cognitione humanae conditionis pseudo-bernardines, ot affleurent le « connais-
tol toi-méme », 'image de Dieu et la vision. Mais il a pu connalitre aussi, directement,
le De Trinitate, les Confessions surtout qui offrent des rapprochements d’idées avec la
section XTI pour le cheminement de la conversion (pp. 245-248).

L. B.

278, ZuMkELLER Adolar, Der Wiener Theologicprofessor Johannes von Relz O, S, A,
(1 nach 1404) und seine Lohre von Urstand, frbsitnde, Goade und Verdienst — dwugus-
tiniane, 21, 1971, pp. 505-640 ; 22, 1972, pp. 118-184, 540-582.

Le premier article (21, 1971, pp. 505-540) présente en deux chapitres la vie de ’Autri-
chien Jean von Retz O. 8. A, et son ceuvre derite restée inéddite & I’exception d’une oraison
funébre et d’un sermon universitaive sur I’Assomption de la Vierge Marie ; le deuxidme
(22, 1972, pp. 118-184) expose en trois chapitres sa doctrine sur ’état de justice originelle,
sur le péché originel, sur la grice, la justification et le mérite 5 le troisitme (22, 1972,
pp. 540-582) donne in extenso la partie du texte original inédit sur lequel Pexposé de la
doctrine est fondé. Le tout apporte une contribution appréciable non seulement & 1’his-
toire du grand Ordre des Augusting, mais & Phistoire de 1’enseignement théologique en
général, contenu et méthode, sur les questions fondamentales toujours actuelles du péehé
et de la grice. Ce n’est pas que Jean von Retz soit un théologien orviginal : dans son ensei-
gnement il suit la tradition augustinienne de son Ordre, celle fondée par Gilles de Rome
ot continuée par Thomas de Strasbourg, sans se laisger influencer, semble-t-il, parla ten-
dance plus moderne représentée par Grégoire de Rimini et Elugolin d'Orvieto. A vrai
dive I'intérét de cette monographie ne tient pas & I'importance du personnage, mais & la
richesse des renseignements mis & profit pour le situer dans I'évolution de la science théo-
logique. '

A, d. V.

274, SteiNvETZ David C., « Liberfas christiana » : Studies in the Theology of John Pupper
of Goch (d. I1475) — Harvard Theological Review, 65, 1972, pp. 191-230.

Article en trois parties indépendantes. Augustin n’y intervient nullement, sinon par ce
gu’on nomme Paugustinisme médiéval qgui recouvre beauncoup de choses disparates ; de
ceci, Steinmetz est parfaitement conscient : voir sa mise au point p. 205. 1) Goch défend
non seulement I’Ecriture et la Tradition, mais encore le pouvoir d’intervention d'un Magis-
tére ecclésial non cependant défini avec précision. 2) Goch est un nominaliste plus encore
qu’on ne ’a pensé ; ¢’est dans le nominalisme qu’il puise les matériaux de son attaque du
thomisme « pélagien ». 3) Goch attague le monachisme des Ordres mendiants parce qu’il
voit dans les chanoines réguliers I'authentique vie apostolique, et parce qu'il croit voir
dans les chanoines la seule forme historique de vie commune instituée par Augustin ;
c’est un témoin de plus de la rivalité entre moines et chanoines. Goch avait fondé &
Malines un couvent de chanoinesses régulidres de Saint-Augustin. A noter encore que la
formation de Goch ne semble rien devoir aux Fraves de la Vie Commune.

: L. B.
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INFLUENCE — XVIe-XVIIIe SIBCLES

275, GrRANE Leif, Augusling « Bapositio quarundam propositionum ex epistola ad Roma-
108 » in Luthers IEdmerbricfvorlesung — Zeitsohrift fir Theologie wnd Kirche, 89, 1972,
pp. 304-380.

Ce n'est pas une identification de sources qu'offre ici L. G. ; ce travail est déja réalisé
et utilisable par I'index de Ficker au vol. 56 de I’édition de Weimar (1938). Grice aux pro-
grés de ces recherches minutieuses des sources, heure est venue de les exploiter pour se
former une idée exacte sur Yantorité d’Augustin chez Luther. 1. G. nous avertit qu'il ne
suffit pas d’additionner les références, ni les déclarations d’allégeance ou de désaccord,
ni les paralléles ou comparaisons ; chaque référence ou citation doit faire l'objet d'un
examen précis des deux contextes et des intentions, d’Augustin comme de Luther. Pouz
illustrer cette méthode, ou pluldt pour I'inaugurer, L. G, choisit d’examiner comment
Luther, dans son propre Commeniaire de I’ Epilre aua Romains, utilise 1’ Bapositio d’ Augus-
tin, Les choix et omissions de Luther apparaissent alors significatifs de ses préoccupations ;
les inconvénients du systéme scolastique de ’autorité en ressortent clairement. L. G.
obtient une échelle de correspondances positives ou négatives & plusieurs niveaux. Son
article doit &tre pris commme le modéle de toute recherche similaire,

L. B,

276. Scuwarz LaustaN Marting Catalogus Herelicorum. Bl hidtil wirylkt latinsk skhrift of
LPeder Pallodius (Une ceuvre latine inddite de Peder I'alladius) — Kirkelistoriske
Samlinger, 1970, pp. 12-45.

TPeder Palladius, premier évéque luthérien de Copenhague, a éerit en danois et en latin,
Ses ceuvres danoises furent publides en plusieurs volumes par Lis Jacobsen, 4 Copenbague,
vers 1914 (dates imprécises pp. 13 et 31), Parmi les csuvres latines, celles qui restaient iné-
dites Turent éditées par Martin Schwarz Lausten et N, J. Green Pedersen, & Copenhague,
en 1968. Dés 1557, Mélanchthon avait édité 4 Wittenberg un catalogue de Palladius,
Catalogus aliquot haeresium hwius aetatis, et eorum refulalio, non sans avoir supprimé,
par souci d’cecuménisme, les chapitres visant des calvinistes. Ce catalogue fut réédité,
cette fois intégralement, par I’évéque Hans Poulsen Resen, en 1638. Palladius y attague
onze sectes ou chefs de secte de son temps ; il y utilise Augustin, tout en réfutant I’usage
que font ges adversaires du méme Augustin, Dans une des ses ceuvres danoises, Palladius
n’hésite pas & écrive que « saint Augustin est une couronne au-dessus des autres Péres »
(pp. 12-14), — Or, I'on & dévouvert, trop tard pour I'édition 1968 des inédits, un autre
catalogue de Palladius, manuscrit, relié avec plusicurs imprimés des années 1547-1567 mais
¢ui ne sont pas de Palladius ; les seules initiales de celui-ci sont portées sous le titre de son
Catalogus Herelicorum secundum ordinem alphabeticum, bibliothéque de Vistera, Suéde
(cote non indiquée) ; un microfilm cle ce catalogue a été réalisé pour Copenhague, Kongl.
Bibl,, ms. micro 1469. Ce ms. est déjd une copie faite en 1550 par Morten Pedersen. Palla-
dius a manifesternent voulu réfuter les hérésies modernes par la comparaison avec les
hévésies anciennes. Pour cela, il a vetvanscrit, sans le prologue, le De haeresibus 4’ Augustin
mais en le disposant dans V'ordre alphabétique des sectes ; parfois littéralement, plus
souvent avec des modifications de toute sorte, truffant certaines notices par ses propres
additions qui visent les contemporains, surtout les anabaptistes, les papistes, les juifs.
Palladius a utilisé probablement I'édition d’Erasme (pp. 14 et 26). Schwarz Lausten four-
nit une table de concordance Palladius-Augustin ; il édite le texte intégral en respectant
la graphie et les nombreux barbarismes ou les fautes de copiste, qui exigent souvent le
recours dune édition du De haerssibus pour devenir intelligibles. La copie unique, tronquée,
g'interrompt dans la soixantidéme notice (Augustin a quatre-vingt-huit notices). — L'A.
signale encore (n. 14) un autre catalogue similaire, anonyme, Cathalogus praeccipuorun
hereticorum et heresivum, & Copenhague, Kongl. Bibl.,, Kall 524, fol. 112v-1157 ; ce catalogue
mentionne également Augustin mais sauns le copier ; et il ne peut 8tre de Palladius, bien
qu’il soit placé entre deux autres écrits de ce dernier, car sa maniére est totalement diffé-
rente. — Signalons que M. Schwarz Lausten a consacré une monographie & 1'évéque Niels
Palladius, frére de Peder Palladius, dans Kirkehistoriske Studier, série IT, n® 27, Copen-
hague 1988. I.. B.

13
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297. LvBRICK RElaine, Moniaigne el saint Augustin — Bibliothéque &’Humanisme et
Renaissance, 34, 1972, pp. 49-64,

TL'auteur se propose de « définir quel fut 'apport exact de Saint Augustin & ’évolution
de 1a pensée religieuse de Montaigne ». Montaigne n’a étudié gu'une seule euvre d’Augus-
tin : La Cité de Dieu ; la comparaison entre 1’édition de 1580, celle de 1588 et Pexemplaive
de Bordeaux avec ses notes manuscrites révéle un intérét croissant spécialement pour la
premiére partie de la Cité de Dieu, ¢ qu’il utilise pour appuyer ses attaques contre la raison
humaine et contre ’anthropomorphisme, pour justifier son fidédisme et son conservatisme
religieux et, politique » (p. 50) ; pour avoir une vue compléte de V'article, il faut ajounter
A ces quatre points les paragraphes consacrés aux miracles, un important développement
sur la nécessité de la grice et un autre, complément normal de Pattague contre I’anthro-
pomorphisme, sur la conception de Dieu.

Ces titres indiquent bien qu’il s’agit ici de saisir divers aspects de la pensée religieuse de
Montaigne plutét que d’en guivre Vévolution. Du moins 1'auteur nous montre que Mon-
taigne ne se contente pas de demander & Augustin des anecdotes pittoresques ; mais avait-
il besoin de recourir 4 son autorité pour appuyer son orthodoxie ? Les Fssais ne sont pas
précisément I’ceuvre d'un conformiste timoré ; Nigel Abercrombie souligne que Montaigne
prend volontiers le contre-pied de saint Augustin, qu’il détourne ses arguments de leur fin,
et que g’il ne mentionne paa son nom en pareils cas, ¢ it is unnecessary to attribute this
solely to his fear of ecclesiastical censure...» (Saind Augustine and French Classical
Thought, p. 43). Quelle édition utilisait Montaigne ? I’auteur admet, avec Villey, que
¢’était I’édition dirigée par Krasme et comportant le célébre commentaire de Vives. Mais
Abercrombie établit nettement, que Montaigne n'a lu que la Cilé de Diew et qu’il ignove ct
’existence et le contenu des Confessions. Ceci porte & croire que M. disposait de 1’'une des
5 éditions isolées de la Cilé de Diew, munies du commentaire de Vives, parues entre 1522
et 1570 chez Froben (1522, 1655, 1570) ou chez Guillard (1554, 1555). Signalons, pour
finir, une étude que 'auteur semble ignorer ; M. DrEANO, L' dugustinisme de I’ dpologie
de Raymond Sebond, dans Bibliothéque &’ Humanisme el Renaissance, 24, 1962, 559-575.

E. B.

278. GARrIGUES J.-M., Maxime Margounios et son commentaire du « De Trinilate » de
saint Augustin (1588) — Isline, 17, 1972, pp. 465-467.

Présentation de l'ouvrage de Giorgio Pepanro, Massimo Margunio ¢ il suo Conunento
al « De Trinitate » di 8. Agostino (1588), Brescia, 1967 ; voir Bull, augustin. pour 19064,
n° 877 — Revw. él. augustin., 16, 1970, p. 390.

279, CuysseNs L., dulowr de Jacques Junsonius, professeur & Louvain (1547-1625)
— Augustiniana, 22, 1972, pp. 358-307.

280. ARMOGATEE Jean-Robert et Duruy Michel, Jansénisme — Dictionnaire de Spi-
ritualité, VIII, (fasc, 52-58, 1972), col. 102-148,

I. Historiographie ; II. Histoire générale (ArMoGATHT); — III. Ktude doctrinale
(DuPUY).

281. ProBes Christine McCall, Le Ceppéde’s discriminatory use of Si. Augustine us
« Garent » — Bibliothéque 4’ Humanisme et Renaissance, 34, 1972, pp. 65-87.

Nous avons déja rendu compte d’un premier article consacré aux sources augustiniennes
des Théorémes (voir Rev. ét. augustin., 17, 1971, p. 432. L’auteur continue & monnayer sa
thése de doctorat, St. dugustine as « Garent » of Jean de La Ceppéde : Atlested Influence in
the THORIMES, Tulane University, 1968 (non publiée). Rappelons qu'il s’agit des Théo-
rémes sur le Sacré Mystére de Nostre Rédemption, recueil de 520 sonnets répartis en 7 livres ;
soucieux d’écarter toute accusation possible d’hérésie, soucieux aussi de I'intérét intellec-
tuel et spirituel du lecteur, La Ceppéde fait 439 fois appel & Augustin pour unmot, un vers,
un quatrain, parfois pour un sonnet tout entier. Toutefois, il n'est pas un « inconditionnel »
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d’Augustin, et dans un huitidme des cas il se montre en désaccord avec lui ; Pauteur relive
ces désaccords un & un, méthodiquement, puis il répond & la question : « Quelle(s) autori-
té(s) le podte avance-t-il pour s’écarter de la position prise par Augustin P »

. B,

282, ProBus Christine McCall, 8t. dugustine, a Font of Poetic Inspiration... for the « Théo-
rémes » of La Ceppéde — Revue de I’ Université d’Ottawa, 41, 1971, pp. 472-494.

La Ceppéde sait & 'occasion s’abriter derriére 'autorité d’Augustin ; 8'il est en désac-
cord, il sait prendre ses distances, mais toujours en s'assurant d’appuis d’égale autorité.
Le présent article dépasse ce probléme pour toucher au fond méme de P’inspiration des
Théorémes et de leur art : dans 38 cas, La Ceppéde reconnait que c’est Augustin lui-méme
qui lui a fourni telle idée, tel sujet de tout un sonnet et que « he has imitated the African
Father in his vigorous, often concrete meditations, expressions and images » (p. 472).
L’auteur analyse minutieusement cette influence d’Augustin, sans minimiser pour autant
lo personnalité et art du poéte : « La Ceppéide est fortement porté & améliorer, détourner
et, d’une fagon générale, & embellir, A modeler ce qu'il emprunte & I’évéque d’Hippone. »
(p. 472-478). Les citations sont abondantes, la moindre affirmation est étayée : ¢’est un
modele de probité et de clarté,

B, B.

283. Bopartr Roger, Les espaces infinis. (De saint Augustin & Puscal.) — Chronigucs de
Port-Royal, n° 20-21, 1972, pp. 181-185.

Evocation littéraire. A I'intention de ceux qui désirent se reporter & Poriginal, je pré-
cise que les citations augustiniennes des p. 183-135 proviennent de Confessions X, 6, O
et VII, 13, 19 (traduction de P. Labriolle),

G, M.

284, DacnNs Jean, Pascal, e saint Augustin inlerpréle de saint Poul. (En marge de
U Bntretien avee M. de Sacy.) — Chroniques de Port-Royal, n° 20-21, 1972, pp. 15-18.

Le schéma de la condamnation de toutes philosophies humaines représentées par Iipic-
tete et Montaigne dans 1'fniretien avec M. de Sacy, se trouve dans le sermon d’Angustin
156, 6, 6-8, 8, PL 38, 858-854. L’auteur, tout en affirmant que la thése essentielle de
Pascal sur la vanité des philosophies humaines semble bien venir de saint Augustin ne
dit pas que Pascal s'inspire de ce sermon (Pascal I’a cependant connu, d’abord & travers
la, Tias de Sinnich ; voir Ph. SELLIER, Pascal ef saint Augustin, p, 388, n. 17) ; il s’appligue
plutdt & montrer I'usage qu’a fait de ce sermon aux mémes fins Luis Bail dans sa Théo-
Iogie affective ou Saint Thomas en Méditations, non pas pour conclure que Pascal aurait
utilisé cet ouvrage, mais pour suggérer que des recherches & travers la littérature dévote
de son temps pourraient aider & définir ce gqui a été au juste son augustinisme,

A.d. V.

285. ORCIBAL Jean, La significalion dw miracle el sa place dans Uecclésiologie pascalienne
— Chroniques de Port-Royal, n° 20-21, 1972, pp. 83-95.

On sait que pour sa doctrine du miracle Pascal s’inspire davantage de saint Thomas
d’Aquin que de saint Augustin, Ph. Sellier — qui a cherché & démaéler les deux influences
(Pascal et saint Augustin, p. 601-618) ~— en cherche ’explication d'une part dans les exi-
gences spéeifigues d’une apologie valable pour son temps que Pascal se proposait d’écrirve,
d’autre part, dans les discussions soulevées au sujet des miracles survenus en milieu
port-royaliste pour savoir si on pouvait les interpréter comme des signes de I'innocence des
religicuses refusant de signer le formulaire, voire méme, des preuves en faveur de
I'orthodoxie de la doctrine soutenue par Port-Royal dans la question de droit ou de fait
concernant les propositions condainnées de 1’Awgustinus. . Orcibal reprend cette der-
niére explication. Aprés avoir caractérisé bridévement mais avec foutes les nuances
voulues la doctrine augustinienne du miracle et plus bridévement encore la doctrine tho-
miste (p. 84-86), il étudie 1’évolution originale des idées de Pascal sur le miracle, sa nature
et sa signification, sous la pression des événements de sa propre vie et de Phistoire de Port-
Royal. C'est vers mars 1657, aprés L'accusation lancée par les Jésuites contre Port-Royal
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de se servir des miracles pour établir, non plus I'innocence des religieuses, mais I’hérésie
(accusation qui peut étre soutenue dans la conception augustinienne) que Pascal se voit
obligé & préciser la nature du miracle et sa valeur de preuve en faveur de l'orthodoxie.
11 est; évident que, dans des circonstances danndes ol 'objet de la controverse se déplagait
et ot Port-Royal, par exemple, se voyait placé « entre Dieu et le Pape s, cette doctrine se
prétait A étre exploitée en ecclésiologie pour soutenir que c’est par le miracle et non pas
par Pautorité apostolique que la vraie Kglise se distingue de la fausse, 8i Pascal a pu 8tre
tenté de le faire, il n’a pas succombé & la tentaticn (voir p. 94 et 91). Plus tard d’autres
y ont apparemment succombé en se réclamant précisément de Pascal (p. 93-94). L’auteur
met les choses au point : le schisme qui n'existait pas en 1656 était indiscutable en 1727
(p. 958). — M. Oreibal nous avait averti qu’il s’agissait d'un aspect particuliérement ditfi-
eile de la pensée de Pascal. Ajoutons que d’ancuns gui ne sont pas au fait des innombrables
détails du contexte historique et doctrinal auxquels Pauteur fait allusion (je pense par ex.
au donatisme) éprouveront quelque peine & suivre le fil de son exposé, Les autres y trou-
veront un riche complément A 1’explication esquissée par Ph. Sellier de l'influence pré-

pondérante de la conception thomiste dans la doctrine pascalienne du miracle.
AV

286. MAaDEC CGoulven, Les cilutions augustiniennes de Malebranche — Reclerchas augus-
tiniennes, 8, (Paris, BEtudes Augustiniennes, 1972), pp. 375-408.

A propos de I'Index des cilations, volume complémentaire aux (Buvres compldtes de
Malebranche : remarques sur les procédés de Malebranche ; corrections el précisions ;
table des citations suivant l'ordre des ceuvros d’Augustin,

INFLUENCE — XIXe-XX¢ SIECLES

287. WALLIS Bruce, ' The Windhover * and the Patristic Baegelical Tradilion — University
of Toronto Quarterly, 41, 1971-1972, pp. 246-265.

Gerard Manley Hopkins, jésuite et podte (1844-1889) retrouve la tradition symboligue
des Péres et des médiévaux. Bxemple de son poéme « The Windhover » (Le Faucon) ;
quelques paralléles thématiques pour V'aigle et le faucon chez Augustin, Grégoive le Grand
Béde, Raban Maur, Hugues de Saint-Victor,

L. B.

288. ARCHAMBAULT Paul, Caomus’ Hellenic Sources. University of Nowvth Carolina, Studies
in the Romance Languages and Literature, 119. Chapel Hill, the University of North
Carolina Press, 1972, 23 x 16, 176 p.

L’ouvrage se compose de quatre chapitres : 1) Les souvces classiques (podtiques,
philosophiques et autres); 2} « The Exile of Helen » : Hellénisme et christianisme ;
3) Les solutions gnostiques : Cualigula ; 4) La présence d’Augustin. P. A. avait déja
présenté la substance de ce quatritme chapitre dans les Racherches augustiniennes,
vol. 6, 1069 (cf. Bullelin augustinien pour 1969 — Rew. él. augustin., 16, 1970, p. 395).
Il y montrait gqu'Albert Camus avait largement exploité les travaux de Gilson et de
Tizeront pour rédiger son mémoire de diplome d’études supérieures, intituld : Métaphy-
sique chrétienne ef Néoplatonisme. Dans son ouvrage, P. A. établit que Camus dépend
en outre de L. Rougier (cf. p. 72), de E. de Faye (cf. p. 109), et d’autres (cf. p. 73 ; 108),
Cette minutieuse recherche des sources permet & P. A. de nuancer les jugements « enco-
miastiques » (p. 169) généraux portés sur la culbure grecque de Uamus et la valeur de
son mémoire universitaire.

G. M.

289. CANcELO José Luis, Reflexiones de M. Heidegger sobre un agustino — Revista agus-
tiniana de espiritualidad, 18, 1972, pp. 83-61.

Rencontre de 'augustinisme chez Heidegger, & travers Luther et ’augustin déchaux
Abraham a Santa Clars (Tohann Ulrich Megerle, 1644-1709). A propos de la réédition
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d’un discours de circonstance de Heidegger, Uber Abraham a Sania Clara (dans Martin
Heidegger sum 80. Geburistag von seiner Heimalstadt Measskirch, Frankfurt am Main,
Klostermann, 1969). Heidegger est né & Messkirch (Baden-Wiirttemberg) ; le jeune
Megerle y séjourna pour apprendre le latin et devint un célébre prédicatenr populaire.
L, B.

290. Prerrer John R., « Kalz und Maus» : Grass's Debt 1o Augustine — Papers on
Language and Lilerature (Southern Illinois University, Bdwardsville), vol. VII, n® 3,
Summer 1971, pp. 279-292.

« Le Chat et la Souris » est un roman de Giinter Grass, paru en 1963 chez Rowohlt
(Reinbeck, Allemagne Fédérale). Pfeiffer y trouve une inspiration, une composition
d’ensemble et de nombreux détails qui paraissent calqués sur les Confessions. Pour
lire un tel article, on aimerait connaitre dés I'abord le contenu du livre, Uhistoire ; on
en devine peu & peu le canevas au fil des rapprochements signalés. On aimerait savoir
aussi comment Pfeiffer a trouvé : il y a une diffévence qualitative et méthodologique
entre une idée qui a’impose malgré soi et un fait que I’on cherche a établir & partir d'un
indice, I'indice étant ici, comme le suggdre Pfeiffer, la phrase du chap. 8, p. 79 : « Je
suis souvent frappé & la lecture des Confessions du bon vieil Augustin, » Voici en bref
les similitudes, curieuses, en dépit d’une optique totalement différente : Le rédacteur
supposé d’une sorte de journal, un certain Pilenz, raconte ses rapports avec son ami
Mahlke jusqu’d la mort accidentelle de celni-ci ; le narrateur se délivre par 1a d’un senti-
ment de culpabilité, comme g%l avait été en quelque mesure la cause de 'accident. I1 le
fait en treize chapitres (qui ne correspondent cependant pas matériellement aux treize
livres des Confessions). Le roman est truffé de thémes et d’incidents divers qui rappellent
eeux des Confessions : mal de dents, symbolisme de Uean et de la mer, le rdle des amis,
In réaction devant deux interlocuteurs, 'emploi du pronom de majesté « Du » avec
majuscule, c’est-d-dire le « Tu domine » d’Aungustin, appliqué 4 Mahlke, et que Grass
a df observer dans l'une des traductions courantes des Confessions ; les frégquentes
hésitations sur la mémaire des faits et sur le temps des dvénements passés, présentés i la
maniére d’Augusiin, et surtout I'ldentification subjective-objective de Pilenz-Mahlke
qui rappelle celle d*Augustin et de Dieu : le roman est fondé sur la métaphore de « I’éternel
chat el l'éternelle souris » (expression de Grass, p. 21), Dieu prédateur, ici le Destin,
ot sa proie Phumanité (la note 11 mentionne le théme chez Kafka, Samuel Daniel,
F. Thompson, Eliot). Que penser de tout cela ? qu'au plan « structural » tout matériel

peut rvesservir indéfiniment: dans des constructions disparates.
L. B,

201, Aclualidad de S, Agustin : San Agustin en la felevisidn italioane — Auguslinus,
17, 1972, pp. 335-336.

Il s'agit du film télévisé de Roberto Rossellini, « Sant’Agostino », présenté par L’Osser-
vatore Romano, § février 1072,

CHANOINES — FRERES DE LA VIE COMMUNE

992, BroqUET Jean, (Bulletin d’histoire de lo spiritualité :) Chanoines réguliers of Lrémi-
tisme clérical — Revue d’listoire de la spirituolité (Revue d’ascétique et de mystique),
48, 1972, pp. 361-870,

293. BroqUrT Jean, Les chanoines réguliers de Lesterps, Bénévent et Aureil en Limousin
aux XIe¢ ot XITe sidcles — Bulletin de la Société archéologique ef historique du Limousin,
09, 1972, pp. 80-135.

294. FrRoEDURE G. (Zuster M. Hereswitha), Uit de gesclhiedenis der Heilig- Graforde in
Belgid en aangrenzende gewesten (Contribution A I’histoire de 'Ordre du Baint-Sépulere
en Belgique et dans les régions volsines) — Augustiniana, 22, 1072, pp. 398-466 et
3 plL ¢, ‘
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295, LOURDAUX W., De Broeders van het Gemene Leven (Les Fréves de la Vie Commune)
— Bijdragen, 83, 1972, pp. 372-416.

Ce long article, qui ne contient pas une ligne superflue, peut servir de notice essentielle
et & jour pour aborder les Fréres de la Vie Commune ; mais le résumé francais de dix
lignes énumére & peine les sujets abordés et ne donne aucune idée des conclusions dispersées
dans U'article. Fondée sur une vaste connaissance des sources, la synthése tout en nuances
appuie chaque affirmation de quelque citation préeise, ou renvoie aux meilleures mono-
graphies, dont celles de I’Auteur (voir p. ex. Rev. ét. augustin., 18, 1970, p. 307, n°s 408-409),
Un résumé adéquat prendrait beaucoup de place et dépasserait I'objet spécifique de notre
Bulletin ; nous ne pouvons qu’indiquer les principales matidres et quelques conclusions.
— 1. Origines et but : Caractére spontané des fondations, liées au rayonnement de Gérard
Grote (1340-1384). Nature de leur apostolat : prédication et formation des jeunes gens ;
option fréguente de ces derniers pour un Ordre religieux, auquel les Fréres assurent par
leur formation spirituelle et intellectuelle une sorte de noviciat et de séminaire. Raisons
du passage de certains groupes de Fréres dans un QOrdre existant ou au statut de chanoines
réguliers (le premier en date étant Windesheim, 1387). Points de contact avec la Régle
de saint Augustin, — TI, Organisation interne : Vie retirée en dehors des Ordres existants.
Coexistence de prétres, clercs, laics. Numerus clausus. Travail manuel. Probléme de la
propriété des biens, évolution vers la communauté des biens. Llobedientia caritalis,
seule régle assurant; la cohésion ; adoption ultérieure d'un minimum de contumes, HEasais
de centralisation. Avantages et inconvénients de cette forme de vie. — ITI. Situation par
rapport & la paroisse : Privileges trés réduits, & cause de la libre association des Fréres,
indépendants des Ordres reconnus ; ils sont done¢ pleinement soumis 4 la juridiction
paroissiale. Variétés locales des rapports avec la paroisse. Exemples locaux de priviléges.
Thches confiées anx Fréres dans la paroisse et chez eux ; stipulations pour écarter tout
empiétement & la faveur de I’hospitalité et de Papostolat. — IV. Activités intellectuelles :
Formation et enseignement des jeunes gens. Progrés pédagogique : Johan Cele introduit
Yenseignement progressif. Célébrité de leur pédagogie, adoptée et relayée par les jésuites.
Bibliothéques. Scriptoric (statistiques impressionnantes); rdle économique, culturel,
apostolique du manuscrit. Influence : I'on ne peut plus considérer les Fréres comme do
simples organes de transmission, au vu des résultats et des personnalités issues de leur
milien. — V., Propagation : Freinée par eux-mémes, par les Ordres mendiants, par les
pouvoirs publics inquiets de la main-morte. Expansion favorisée par leur réputation,
Nombreux exemples concrets de cette diffusion au Pays-Bas et en Allemagne, et qui sont
autant de cas d’eapéce. Souplesse des deux colloguia ou regroupements régionaux. Dispari-
tion consécutive & la Réforme, parce que les groupes individuels non centralisés ne purent
subsister sans ressources dans le Nord, ni soutenir la concurrence de Porganisation des
séminaires (aprés Trente) et collages (jésuites). — Ce résumé incomplet ne montre pas
P’enchainement des faits dont beaucoup s’expliquent les uns par les autres. (P. 394, 1. 23
vitam quam, lire suam. P. 397, live Biel. P. 408, 1. 4, remplacer Wij par Hij ; ibid., 1. 6-7,
supprimer la répétition [schrijvers ... en andere].)

L. B.

ORDRE DE SAINT-AUGUSTIN

296. vAN LUIIK Benigno, Gl eremiti neri del Dugento con particolare riguardo al ferritorio
pisano e toscano, Origine, sviluppo ed unione. (Presentazione di Cinzio VIioLANTE.)
Biblioteca del Bollettino Storico Pisano, Collana storica, 7. Livorno, Societd Hditrice
« I1 Telegrafo » ; Pisa, Societh Storica Pisana, 1968, 24,5 x 17, Xv1-116 p. et 6 pl. h. .

Avac beaucoup de retard, nous signalons ce travail sur « Les ermites noirs du xIIre
sidcle, particulidrement dans la région de Pise et la Toscane : leur origine, leur développe-
ment et leur union », Mais ce retard permet de le situer par rapport & deux autres travaux,
pluszrécents, de PAuteur : Lemonde augustinien... (voir ci-dessous, n° 298), et L'Ordine
Agostiniano dal Cinquecenlo al Novecenfo, paru dans Augustiniana, de 1968 & 1972 et
maintenant publié en un volume (Louvain 1973) sur lequel nous aurons & revenir dans le
prochain Bulletin.
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I’ouvrage sur les « ermites noirs » se rapporte aux multiples groupes ou fondations
d’« ermites » en Italie surtout, dans la mesure ol ces groupements furent invités par le
Saint-Sié¢ge 4 se joindre dansla « Grande Union » des « ermites de Saint-Augustin » en 1256.

Jette union eut des succés divers ; pour tel couvent ou pour telle « congrégation » déja
bien assise, elle n’aboutit pas ou ne dura que peu de temps. Ces unions éphéméres ou
avortées ne sont pas portées dans les cartes, déjad fort chargées, du grand Atlas de
P Auteur (ci-dessous, n® 298), bien qu’elles y figurent en principe dans la liste géographique
et chronologique des maisons, L'ouvrage sur les « ermites noirs » est donc le complément
de I’Atlas et comporte les cartes correspondant aux groupes étudiés, cest-d-dire les
Brellinesi dont I'origine est & Brettino, au sud de Pesaro ; les Toscani ; les Gianbonini ou
Gianboniti, Boniti, Zanbonini, dont le fondateur fut Giovanni Buono, orthographié aussi
Gian Bono etc. ; en latin Briclinenses ou Briotini, Tusci, Fraires Johannis Boni.

Le but de I’Auteur n’était pas de fournir une histoirve détaillée ; il a plutdt voulu rassem-
bler sommairement des matériaux disparates, sans prétendre du tout dire le dernier mot :
«les études en sont encore & leur début » (p. 8). Il a surtout voulu redéfinir le terme
Q’« ermite » qui couvre tant de réalités floues pour P'historien : cette appellation, ¢ui
remonte & ’époque et aux documents, ne signifie pas d’ordinaire une wie érémitiqgue aun
sens ancien, mais une résidence i Y’ écart, dans la campagne, d'un groupe de laics ou moines
ou chanoines, tous appliqués A la pastorale rurale (p. 27 et passim). La désignation d’ermi-
tes « noirs » n’est malheureusement pas explicitée par Van Luijk, sauf erreur ; comme elle
figure dans le titre méme, elle aurait 4 faire ’objet d’une note liminaire. Il s’agit en fait
d’une désignation historiquement trop précise, comme celle d’« ermites »; Van Luijk
montre en passant que Phabit noir n’était pas porté par tous les groupes, comme le suppo-
serait la désignation globale de « moines noirs » ; un tableau pp. 94-95 suggére I’évolution
de ’habit dont la couleur noire uniforme fut difficilement imposée & tous en 1256 ; les
six planches illustrent cette évolution.

La documentation de I’Auteur est en partie fondée sur sa propre édition du Bullarium
Ordinis Eremitarum S. Augustini. Periodus formationis 1187-1256, textea ot regestes que
1’Auteur méme déclare provisoives (p. 4 ; Wiirzburg, 1984, coll. Cassiciacum, vol. 18).
Pour une présentation particulidrement, compétente, A la fois de 'ouvrage sur les « ermites
noirs » et de 'ensemble de la question, nous renvoyons le lecteur & Particle de K. llm
signalé ci-dessous ; il indique les directions & prendre pour ceux qui aborderont le détail

de 'histoire extrémement riche et complexe dles « ermites ».
L. B.

297, Brm Kaspar, Gli eremiti neri del Dugento. Ein meuer Beilrag zur Vorgeschiclie des
Awgustiner-Eremilenordens — Quellen und Forschungen aus itelienischen Archiven und
Bibliothelen, 50, 1970, pp. 58-79,

Recension critique de Vouvrage ci-dessus.

298. vAN Luwk Benigno A. L., Le monde augustinien du XITI® qu XIXe* gi¢cle. Assen,
Van Gorcum & Comp., Dr. H. J. Prakke & H. M. G. Prakke, 1972, 23,56 x 30,5, 72 p.

Voici enfin commodément présenté un atlas des Augustins. Précisons dés l’'abord qu’il
ne s’agit pas des divers Ordres de Chanoines réguliers de Saint-Augustin ; mais de 1'Ordre
de Saint-Augustin (historiqguement désigné sous le nom A’Ermites), y compris les diverses
congrégations directement issues de Iui, ou qui furent en liaison soit historique soit juri-
dique avec lui (saufsi le lien fut éphémere comme dans le cas des Guillelmites, par exem-
ple.) I’Atlas de A. Lubin (1859) était évidemment dépassé ; les diverses cartes existantes
étaient difficiles & consulter dans les articles de revues ou de mélanges qu’clles illustraient.
Il n’est pas possible au non-historien de porter un jugement sur un tel atlas avant d’avoir en
’occasion de P’utiliser. Il suffit d’en signaler ici le caractére apparemment complet ; la
longue introduction historique ; la liste topographique des couvents ; les moniales ; Ia
précieuse « liste alphabétique des provinces et des congrégations avec 'an de leur fonda-

tion et de leur suppression ou continuation »
L. B,
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299. Kuvzerumany Adalbero, Geschichle der deutschen Augustiner-Eremiten. 11, Teil :
Die rheinisch-schwiibische Provinz bis zum Ende des Millelalters — Augustiniana, 20,
1970, pp. 897-494 ; 21, 1971, pp. 45-150 ; 22, 1872, pp. 186-280.

Ces articles ont été réunis en nn volume (série Cassiciacum, 26, 2) dés 1970, recensé dans
le Bulletin pour 1970, n° 415. Voir la suite ci-aprés.

200. KuNzrLMANN Adalbero, Geschiohle der deutschen Augustiner-Eremiten. Dritter Teil :
Die bayerische Provinz bis zum Ende des Mittelalters. Vierter Teil : Die k blnische Provinz
bis zum Ende des Mittelalters. Cassiciacum, 26, 8 et 4. Wiirzburg, Augustinus-Verlag,
1972, 22,5 x 15,5, x11-380 et x11-300 p.

Nous ne pouvons que répéter tout ’intérét de cette « Histoire des Augusting allemands
jusqu’a la fin du Moyen Age », dont les deux premiers volumes ne datent que de 1069
et 1970 (voir Rev. éf. augustin., 16, 1970, p. 398, ne 412 ; — 17, 1971, p. 440, no 415).
Elle est indispensable bien plus par sa qualité que par le fait qu’il n’en existe pas d’autre
de quelque ampleur. De plus elle déborde trés largement I'Histoire propre de 1’Ordre.
Ainsi, le volume consacré & la Province de Baviére comporte un chapitre sur les répercus-
sions du mouvement hussite. Car cette Province comprenait anssi 1’ Autriche, 1a Moravie,
1a. Boh&me, 1a Silésie, 1a Pologne et 8’étendait jusqu’en Lituanie et en Russie (cette énumé-
ration commode permet de simplifier les subtilités de la gdographie politique). Quant 4 la
Province de Cologne, elle englobait tous les Pays-Bas. L’on voit que le titre général choisi
par Kunzelmann est exact au sens historique (Geschichte) mais non pas au sens ethnique
(der deutschen Augustiner) ; il est facile aprés coup de s’apercevoir qu’un titre plus exact
aurait été « Geschichte der deutschen Augustiner-Provinzen ». Les deux volumes ont en
gros la méme disposition que les précédents, avec une souplesse commandée par des rai-
sons historiques. Les services que rendront {(pour ne prendre qu’'un exemple) les nombreu-
ses mises au point monographigues des personnages marquants, seront multipliés par leur
utilisation dans les nouvelles notices des dictionnaires. Aprés les Provinces de Rhénanie-
Souabe (vol. IT), de Baviére (vol. IIT), de Cologne (vol. IV), il reste une Province & traiter,
celle de Saxe-Thuringe (vol. V) ; le volume I était consacré i P’ensemble de I’Allemagne
avant la division en quatre Provinces en 1299.

L. B.

301. DErrus Walter, Der Augustiner Ervemilenorden im Prozess Luthers — Awrchiv fiir
Reformationsgeschichie, 62, 1972, pp. 22-42.

B02. YermA E., Les auleurs augusting fran¢ais, Liste de lewrs noms el de leurs ouwvrages
— Augustiniana, 22, 1072, pp. 611-842.

Lettres R-Wal ; voir ibid., depuis 1068.

308. BELTRAN Hvencio, Jacques Legrand (Btude préparatoire & 1’édition eritique du
« Sophilogium »). (Position de thése) — Annuaire 1971-1972, 104¢ annde, Kcole pratique
des Hautes tudes, TVe section, Sciences historiques et philologiques, (Paris, Sorbonne,
1972), pp. 781-787.

804, Araricro Lérez Tedfilo, Brpansién de lu Orden de San Agustin por la Indiec — Mis-
sionalia Hispanica, 28, 1971, pp. 265-321 ; 29, 1972, pp. 5-59.

305. FerNANDEZ Quirino, Nofas de historiografia agustiniana en el Pertt — Estudio agus-
tiniano, 7, 1972, pp. 361-375.

808. Pavr VI, Fidelidad o lo tradicidn y adaptacion actual en la mente de san Agustin.
Pablo VI alos capitulares de la orden de san A gustin — Augustinus, 17, 1972, pp. 67-70.

Traduction espagnole de 'allocution du 20 septembre 1971 : « Fidélité & la tradition et
adaptation actuelle selon l'esprit de saint Augustin », adressée au chapitre général des
Augustins (O, 8. A.).



